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Il presente Rapporto € stato elaborato dal’Agenzia per la protezione dell'ambiente e per i
servizi tecnici (APAT) nell'ambito della Convenzione con I'Osservatorio Nazionale sui Rifiuti
(ONR) coordinata da Giorgio CESARI, Direttore Generale dell’APAT e da Massimo FERLINI,
Presidente dellONR.

Il Rapporto, giunto alla sua ottava edizione, e frutto di una complessa attivita svolta dall’ APAT
di raccolta, analisi ed elaborazione di dati, che conferma I'impegno dell’Agenzia affinché le
informazioni e le conoscenze relative ad un importante settore quale quello dei rifiuti siano a
disposizione di tutti. Si ringraziano vivamente quanti, singoli esperti o Organismi e Istituzioni,
hanno reso possibile la sua pubblicazione.
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ILCONTESTO EUROPEO

1.1 LA POLITICA AMBIENTALE EU- progressi nelle tecnologie per il loro
ROPEANEL SETTORE DEI RIFIUTI smaltimento. La Direttiva sugli imbal-
laggi adottata nel 199%a posto obiettivi
L'Unione Europea, gia negli anni '90,di riciclo e di smaltimento per i rifiuti da
aveva identificatb nella diminuzione imballaggi per il periodo 1996-2001.
della produzione dei rifiuti e della loro L’approccio metodologico seguito dal
pericolosita una delle azioni chiave per iProgramma Priority Waste Streams
miglioramento ambientale. E in quegli(PWS), iniziato nel 1991, ha stabilito dei
anni che nasce la strategia per la gestioneéani di azione per determinati tipi di ri-
dei rifiutiz2 basata sulla prevenzione, sulldiuti applicando i principi dello sviluppo
promozione del riciclo, sulla diminuzio- sostenibile e i principi di prevenzione,
ne del ricorso alla discarica. Il Libro precauzione e responsabilita, che sono
Bianco ha dato un significativo impulsoalla base della politica ambientale euro-
allo sviluppo di tecnologie con minori ef- pea. Nell'ambito del Programma PWS
fetti negativi sul’ambiente e in grado disono stati condotti numerosi progetti re-
sviluppare prodotti che hanno una maghativi a diverse tipologie di rifiuti: pneu-
giore durata o che possono essere riutiliznatici usati, veicoli a fine ciclo di vita,
zati o riciclati. LAgenda 23ha posto in rifiuti da costruzione e demolizione, e ri-
evidenza, a livello internazionale, lofiuti provenienti da apparecchiature elet-
stretto legame tra rifiuti e degrado amironiche.

bientale e ha individuato obiettivi e stru-Molti progetti sui rifiuti e sulla deconta-
menti per prevenire il piu possibile e mi-minazione del suolo sono stati finanziati
nimizzare la produzione dei rifiuti, in con fondi LIFE nell’ambito del program-
particolare pericolosi, e per migliorarnema THERMIE. Da allora numerosi sono
la gestione affinché diminuiscano i dannstati i progressi compiuti, le Direttive ap-
alla salute e alllambienteQuattro le provate per specifiche tipologie di rifiu-

aree principali di intervento: to, i pronunciamenti della Corte di giusti-
1. minimizzazione della produzione deizia europea, le iniziative promosse anche
rifiuti; nel campo della cooperazione internazio-

2. massimizzazione dei vantaggi amnale, in particolare I'adozione della Con-
bientali che derivano dal riciclo dei ri- venzione di Basilea sul controllo dei mo-
fiuti; vimenti transfrontalieri e dello smalti-

3. promozione di sistemi di trattamento enento dei rifiuti pericolosi.
smaltimento dei rifiuti a minor impatto Una svolta nella politica ambientale eu-

ambientale; ropea si e avuta con l'elaborazione di
4. estensione del servizio di raccolta denuove strategie basate sul concetto di svi-
rifiuti. luppo sostenibile, e con la consapevolez-

A livello legislativo molteplici sono state za che soltanto un approccio integrato
le azioni intraprese per facilitare I'attua-della dimensione ambientale in tutte le
zione della legislazione sui rifiuti. Nel politiche europee potesse consentire di
1993 il Consiglio europeo ha adottataealizzare obiettivi di ordine economico,
due classificazioni, una per i rifiuti in ge-sociale e ambientale. Questo nuovo
neralé ed una per quelli pericolo&iNel orientamento & stato sancito dal Trattato
1994 sono state adottate le due Direttivdi Amsterdam (giugno 1997) che ha in-
per le discariche e per gli inceneritori detrodotto lo sviluppo sostenibile nelle po-
rifiuti pericolosi. Nel corso dello stessolitiche ambientali europee. Ad Amster-
anno, infatti, & stata raggiunta una posidam, infatti, tutti gli Stati membri hanno
zione comune sulla Direttiva per le discaaffermato la loro determinazione “a pro-
riche stabilendo i requisiti per il conferi- muovere il progresso economico e socia-
mento dei rifiuti. Alla fine del 1994 il le deiloro popoli, tenendo conto del prin-
Consiglio ha adottato la Direttiva suglicipio dello sviluppo sostenibile e nel con-
inceneritori per i rifiuti pericolosi, che ha

Stablllto’ n u_n prlrn_o momento’ deg“l Cfr. Quinto programma d'azione in campo ambientale.

standard per il loro incenerimento negl: c. risoluzione del onsigio del 7 maggio 1990.

|mp|ant| industriali’ includendo del ||m|t| 3 Cfr. Capitolo 20 “Environmentally sound management of hazardous wastes, in hazardous

wastes”, Capitolo 21 “Environmentally sound management of solid wastes and sewage-re-

ne I I eem I SS I on I per I m etal I I pesanti € pelated issues”, e Capitolo 22 “Safe and environmentally sound management of radioactive wa-

Ie diOSSine . SUCCQSSivamente Ia C oMM ‘stes’ delrAgenda 21, Rio de Janerio, Brazil, 3-14 luglio 1992.

Sione ha a.Wia.tO Ia reViSione de”a D|rett|4 Commissione Comunita Europee, Cresu.ta, cornpetmvn.a, occupazwﬁe. Le sfide e le vie
ye . e e . da percorrere per entrare nel XXI Secolo. Libro Bianco, Milano, Il Saggiatore, 1994.

va d el 1989 Su I I Incenerime nto d el rlfl Utl 5 Vedi Decisione n. 94/3 e successive modifiche (Decisione del Consiglio n. 2001/573/CE,

urbani. L'attuale Direttiva sullo smalti- de!23ugio 2001, che modifica Felenco di rifiuti contenuto nella decisione 2000/532/CE

mento dei PCB/PCT & ormai divVentate, e, s comsgion sasor

ObSOIQta Sia perChé ne é Vietata Ia Vend i7 Direttiva 94/62/CE del Parlamento europeo e del Consiglio, del 20 dicembre 1994, sugli

e l'uso, sia perché sono stati fatti moltimvatasei e i diimbalaggio



testo della realizzazione del mer-verse attivita economiche sarebbelella loro efficacid3
cato interno e del rafforzamentoun incentivo per consumatori eCon la Comunicazione del giugno
della coesione e della proteziongoroduttori su quali beni e servizi 2003 (IPP}* la Commissione ha
dell’ambiente...”, e hanno sottoli- acquistare o produrre, favorendodelineato la strategia per il miglio-
neato che “le esigenze connesseosi, l'evoluzione degli attuali ramento delle prestazioni ambien-
con la tutela dell’ambiente devo-modelli di produzione e consumotali dei prodotti. L'IPP indica I'a-
no essere integrate nella definizioverso una prospettiva tridimensio-nalisi del ciclo di vita come lo
ne e nell’attuazione delle politichenale in cui crescita economica,strumento per individuare le azioni
e azioni comunitarie,... in parti- coesione sociale e protezione delappropriate da intraprendere in
colare nella prospettiva di pro-lI'ambiente crescano insieme e sibgni fase della vita del prodotto
muovere lo sviluppo sostenibi- integrino sinergicamente. per diminuirne gli impatti negati-
le”.8 Per gestire le risorse naturali in mowi sull’ambiente. L'IPP richiede il
A livello mondiale si fa riferimen- do piu responsabile occorre “rom-pieno coinvolgimento di tutti gli
to specificamente al tema dei ri-pere i legami tra crescita economi-stakeholders industria, autorita
fiuti nel Piano di attuazione del ca, utilizzo delle risorse e produzio-pubbliche, consumatori. Con
programma per lo sviluppo sostene dei rifiuti” 10 e, a tale scopo, I'lPP e la proposta di riforma della
nibile sottoscritto a Johannesburg)UE mira a “sviluppare una politica normativa sulle sostanze chimi-
che recepisce la risoluzioneintegrata dei prodotti in collabora-che (REACH) I'UE persegue |l
44/228 dell’Assemblea Generalezione con le imprese per ridurremiglioramento della protezione
delle Nazioni Unite che individua l'utilizzo delle risorse e l'impatto dell’ambiente e della salute pub-
nella “gestione dei rifiuti una delle dei rifiuti sul’ambiente™! blica, mira a incentivare I'innova-
guestioni prioritarie per il mante- Lo sviluppo sostenibile € I'obiet- zione, e intende garantire al con-
nimento della qualita dell'am- tivo prioritario del Sesto program- tempo la competitivita.
biente della terra e in particolarema d’azione in campo ambienta-Considerando che lo sviluppo eco-
per conseguire il miglioramento le!2 (2002), quadro di riferimento nomico dipende in gran parte dal-
ambientale e lo sviluppo sosteni-di tutta la politica ambientale eu-I'uso delle risorse naturali, € ne-
bile in tutti i Paesi™® ropea fino al 2012. Quattro sono icessario migliorarne la gestione.
A Goteborg, Svezia,leadersdel- settori prioritari di intervento: Un contributo in tal senso viene
'Unione Europea (UE) hanno cambiamento climatico, protezio-dalla Comunicazione “Verso una
adottato la Strategia per lo Svilup-ne dell'ambiente e biodiversita, strategia tematica per I'uso soste-
po Sostenibile (Giugno 2001), di- salute e qualita della vita, gestionenibile delle risorse naturali” che
venuta uno degli obiettivi priori- sostenibile delle risorse naturali esottolinea la necessita di un uso
tari dellUE. Tale strategia ag- dei rifiuti. Raggiungere le finalita piu efficiente delle risorse e il ri-
giunge, infatti, la dimensione am-del Sesto Programma d’Azione ecorso a risorse alternative a piu
bientale alla Strategia di Lisbonadegli accordi sottoscritti al Vertice basso impatto ambientale, obietti-
(2000) con l'ambizione di fare mondiale di Johannesburg costivi questi che possono essere perse-
dellUE, entro il 2010, I'econo- tuiscono il duplice obiettivo di guiti anche attraverso il ricorso a
mia “pil competitiva e dinamica tutte le azioni intraprese dall’'UE. tecnologie piu pulite. A questo
al mondo, basata sulla conoscenTra queste alcune risultano parti-scopo a gennaio 2004 I'UE ha av-
za, in grado di realizzare una cre<colarmente importanti per il setto-viato il “Piano di azione per le tec-
scita economica sostenibile e comre dei rifiuti. nologie ambientali” (ETAP) per
nuovi e migliori posti di lavoro e A Maggio 2003, con la Comuni- incentivare quelle tecnologie che
una maggiore coesione sociale’cazione “Verso una strategia te{proteggono I'ambiente, sono me-
La protezione delllambiente & I'o- matica per la prevenzione e il rici- no inquinanti, utilizzano tutte le ri-
biettivo prioritario e i diversi stru- clo dei rifiuti”, la Commissione sorse in maniera piu sostenibile,
menti per perseguirla devono esha avviato un processo di consulticiclano una maggior quantita di
sere valutati in base al loro impat-tazione per contribuire allo svi- rifiuti e trattano i rifiuti residui in
to economico e sociale. La cresciduppo di una politica globale nel maniera piu accettabile rispetto al-
ta economica, la coesione socialeampo della prevenzione e del ride tecnologie che intendono sosti-
e la protezione dell’ambiente de-ciclo dei rifiuti. Sul fronte della tuirels. L'UE ha I'ambizione di di-
vono essere sviluppate parallelaprevenzione dei rifiuti, 'UE mira ventare, nel lungo period®ader
mente e le possibili soluzioni in a sviluppare una strategia integrata
grado di soddisfare tutti i soggettiche includa al contempo la defini-? e fanaeran
coinvolti dovrebbero essere ela-zione dei target e delle MiSUre NE o coweoo 26 el 15752001 Sviuppo sostenisie n Eropaperun
borate in modo da rispondere concessarie per raggiungerli.  Pemondomigiore: sirategia dell UE per o svituppo sostenibite.
temporaneamente a”e eSigeanuantO attiene al riCiCIO del rIfIUtI ilgfcei:i\z;::%l:leOIZOOZICEdel Parlamento europeo e del Consiglio del
economiChe, OCCUpaZionaIi e am'l,orientamento é d| promUOVeﬂO, 22 luglio 2002 che istituisce il Sesto programma comunitario in materia di
bientali. Nell’elaborazione delle dove gia potenzialmente esisteamente.

.. . - . .. 13 Cfr. COM (2003)301 def.
pOIItIChe e de”a normat|Va verra per aumentare I beneflC| Che nEl4ComunicazionedeIIaCommissionesuIIapoliticaintegratadeiprodotti:
data priorita ad approcci basati suberivano all’ambiente, e, in tutti sviupareirconceto diciclo diviia ambientale, CoM(2003) 302 del 18 -
mercatO: Stabi!ire I preZZi Iandog“ altri CaSi’ dl SOttOporre Ie dl_ ggoczfr:i.nicazione della Commissione “Incentivare le tecnologie per lo
che possano riflettere meglio i co-verse strategie ad una attenta aniiuppo sostenise: piano dazione per e tecnologie ambiental nelfUrione
sti effettivi per la societa delle di- lisi costi-benefici e alla valutazione ewopea’. como0) 38 del 28/01/2004
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a livello mondiale nel campo delle tecno-degli indicatori e delle iniziative gia av-
logie ambientali, ed & proprio nella previate dalla UN Commission on Sustaina-
venzione e nel miglioramento della geble Developmente dallOECD, degliin-
stione dei rifiuti il campo in cui esse po-dicatori strutturali, degli indicatori di Lae-
tranno dare un grande contributo al miken, degli indicatori di Cardiff per il moni-
glioramento ambientale. toraggio dei processi di integrazione (agri-
Ad esempio, le biotecnologie industriali (ocoltura, energia, trasporti) e di quelli del-
“bianche”™) offrono nuove soluzioni per I'European Environment Agency. In co-
migliorare le prestazioni ambientali deierenza con la Strategia di Lisbona, mag-
processi industriali, sia in settori tradizio-gior peso é stato dato alla dimensione eco-
nali come l'industria chimica, tessile, dellanomica ai fini dello sviluppo sostenibile. |
concia e della carta, sia in settori ad altdieci temi che potranno essere sviluppati
valore come quello farmaceutico. Quest@ futuro sono: sviluppo economico, po-
applicazioni (ad esempio, la biomassa corerta e emarginazione sociale, invecchia-
me materiale di alimentazione per la promento sociale, salute pubblica, cambia-
duzione di energia/combustibili o la lavo-mento climatico ed energia, produzione e
razione industriale, i biopolimeri, la bioca-modelli di consumo, gestione delle risorse
talisi, e il biorisanamento bioremedia- naturali, trasportigood governancgeglo-
tion) possono ridurre le materie prime uti-bal partnership Tali temi sono ulterior-
lizzate e il consumo energetico, inquinanmente suddivisi in sotto-temi, che monito-
do di meno e generando un tasso piu eleveeranno i progressi verso gli obiettivi, e in
to di rifiuti riciclabili e biodegradabil® aree, che faciliteranno I'analisi di detta-
In estrema sintesi, le azioni fin qui espostglio di ciascun tema. Un importante indi-
(uso efficiente delle risorse, strategia per laatore per misurare I'eco-efficienza é co-
prevenzione nel campo dei rifiuti, politi- stituito dalla produzione dei rifiuti suddi-
ca integrata dei prodotti e sviluppo dellevisi in domestici e per settore economico
tecnologie ambientali) affrontano diffe-di attivita, dalla raccolta di rifiuti urbani
renti aspetti dei nostri modelli di produ-per abitante (livello 1), dalla gestione dei
zione e consumo, ed hanno il comunéfiuti urbani, suddivisi per metodo di trat-
obiettivo di consentire la crescita econotamento, e dalla produzione dei rifiuti pe-
mica senza comportare l'ulteriore degradoicolosi, suddivisi per settore economico
dell’'ambiente. Tra le prossime fasi di at{livello III). 20 Attraverso questi indicatori
tuazione dellETAP per rafforzare la dif- verranno monitorati:

fusione delle tecnologie ambientali, lal. la rottura della relazione crescita eco-

Commissione intende definire precisi
obiettivi di prestazione ambientale di
prodotti, servizi e processi che “dovreb-
16 Ibidem. Per una rassegna dei casi di success H H H H ; H
in vari settori si veda il rapporto delllOCSE del bero rlgl:]ardare Ie prlnglpall Sf.lde n Cam_z
2001 The Appiication of Biotechnologytoin- 00 @Mbientale come i cambiamenti cli-
duslrialSustainability.AncheiI?onsiinF)eu- matICL I’lnqu|namento IdI’ICO e atmosfe_
ropeo dell'ottobre 2003 aveva riconosciuto le . . .. . .
potenzialita insite nelle tecnologie di creare si- I’!CO, II Consu_m_o_ eﬁICIente dl energla € Ia
nergie tra tutela dellambiente e crescita eco- rld uzione del rlflut|”.17
nomica. H H ihi
17 Comunicazione della Commissione al Con- La Strategla per IO S.Vlluppo SOStenl?lle
siglio e al Parlamento Europeo: Relazione sul- a-dOttata dal C0nS|g|IO eUI'OpeO a GOte-
I'appIiFazion?del.pianod'azione per le tec- borg’ a g|ugn0 2001, ha anatO anche
ot e T2, CONESE Pimpegno a monitorare periodicamente
18 cir SEC (2005) 161 fnal, Communication @ POlitica ambientale europea in vista
from Mr. Amunia o the memers ofthe Com- a3 revisione della strategia per lo svi-
mission “Sustainable Development Indicators . . .
to monitor the implementation of the EU Su- Iuppo sos_tenlblle da parte d| Ogn| nUOV&_l
stainable Strategy’, del /2/2005. Commissione. A tale scopo sono stati
1o DS frsusarabepeeanen: oy fiati apposit indicato finalizati al
pment: Gui- . . . ) .
monitoraggio, alla valutazione dell’effi-

delines and Methodologies”, 2001.

nomica — uso delle risorse — produzione
dei rifiuti (obiettivo della strategia eu-
ropea per lo sviluppo sostenibile);

il raggiungimento di risultati significa-
tivi nella riduzione del volume dei ri-
fiuti, compresi quelli pericolosi, e nello
smaltimento senza incremento delle
emissioni in aria, acqua e suolo (obiet-
tivo del Sesto programma d'azione
ambientale);

la promozione dello sviluppo di un
programma decennale in grado di ac-
celerare i cambiamenti verso modelli
di consumo e produzione sostenibili, e
dell'impegno ad una gestione efficace
dei rifiuti chimici e pericolosi durante
tutto il loro ciclo di vita (obiettivi del
piano di attuazione del WSSD).

20\edasila Comunicazione SEC2005)161 - ccig € alla revisione delle politiche. L'u-Nel riesame della politica ambientale eu-

nal, Tema 6: Modelli di produzione e consumo

21.cir Comunicazione cel commissine s SO 0l 1alll indlicatori aiuteradecision-ma- ropea, eseguito a fine gennaio 2005, la
consiglo e al Pariamento Europeo: Riesame K@rSNell’elaborazione e nell’analisi delle Commissione ha messo in risalto, in par-
della poitia ambientale europea 2004, COM g 7jonj per il raggiungimento degli obiet-ticolare, I'importanza delle relazioni tra

(2005) 17 def.
22 Ibidem, pagg. 16 e 17.

tivi comunitari dello sviluppo sostenibi- ambiente ed economia e ha segnalato gli

23 cir. Relazione sulle stategie nazionaliper |@, @ @d informare il pubblico sui risultatiinterventi prioritari a livello globale. Oc-

la riduzione dei rifiuti biodegradabili da con-
ferire in discarica COM(2005)105 def. del

raggiunti.

corre continuare a sostenere la coopera-

30/3/2005. Il set preliminare di indicatori utilizzati e zione internazionale per perseguire lo
24atle scopo éstatosiiuito un catalogo e |3 stryttura gerarchica dei temi € stata svsviluppo sostenibile, cercando di affron-

ropeo dei rifiuti (CER) (decisione 2000/532/CE

della Commissione, modificata dallacecisio. IUPPALA Sulla base delle priorita individuatare i problemi ambientali a livello globa-

ne 2001/573/CE del Consiglio)

te dall’'Unione Europea e tenendo contde

o transfrontaliero, proponendo, ciog,



una politica ambientale UE per glibri avrebbero dovuto elaborarecome i rifiuti di imballaggio devo-
aspetti di portata internazionale, eentro il 2003 una strategia nazio-no essere raccolti separatamente e
lintegrazione delle problemati- nale comprendente misure speciriutilizzati o recuperati. Le discari-
che ambientali in tutti i settori di fiche per la riduzione dei rifiuti che possono accogliere soltanto ri-
intervento, quali la sicurezza, lourbani biodegradabili da conferirefiuti che siano stati pre-trattati me-
sviluppo, la politica commerciale in discarica, tali da garantire, at-diante incenerimento, ottenendo
con i paesi limitrofi. Tra le iniziati- traverso il ricorso al riciclo, al un tasso di carbonio organico tota-
ve piu importanti, pianificate per compostaggio, alla produzione dile inferiore al 5%, o che siano stati
il 2005, vi sono: biogas o al recupero di materiali/sottoposti a trattamenti meccani-
* la comunicazione sul clima eenergia, il raggiungimento degli co-biologici.
sugli strumenti economici per obiettivi previsti dalla Direttiva Anche la Germania ha gia rag-
affrontare I'impatto dei cambia- (riduzione dei rifiuti biodegrada- giunto l'ultimo obiettivo di ridu-
menti climatici nel settore del bili al 75% entro il 16 luglio 2006, zione (al 35%) ed entro il 2005 lo
trasporto aereo; al 50% entro il 16 luglio 2009, e al avra raggiunto per tutti i tipi di ri-
* la comunicazione della politica 35% entro il 16 luglio 2016). Le fiuti biodegradabili e non solo per
sulla biodiversita; percentuali di riduzione sono cal-quelli urbani. La legislazione te-
* le strategie tematiche sulla qua-colate prendendo come riferimen-desca, infatti, prevede un obbligo
litd dell'aria, I'uso delle risorse, to il totale dei rifiuti urbani biode- generalizzato di raccolta differen-
la prevenzione e il riciclo dei ri- gradabili prodotti nel 1995, o nel- ziata. | rifiuti urbani biodegrada-
fiuti, 'ambiente marino, I'uso l'ultimo anno prima di tale data bili sono raccolti separatamente e
dei pesticidi, I'ambiente urbano per il quale siano disponibili dati sottoposti a compostaggio. | rifiu-
e il suolo2t EUROSTAT normalizzati. ti in legno non possono essere
Per vincere la sfida ambientale A gennaio 2004 solo dodici Staticonferiti in discarica. Una grande
quindi, occorre puntare ad “unmembri avevano presentato lepercentuale di rifiuti di imballag-
nuovo paradigma di crescita e adstrategie nazionali, di cui due ela-gio viene raccolta e recuperata.
una qualita della vita piu elevata,borate su base regionale (Regn®al 1 giugno 2005 le discariche
creando ricchezza e competitivita,Unito e Belgio). La promozione possono accettare solo rifiuti ur-
sulla base di prodotti piu ecologi- del compostaggio, il riciclo della bani che siano stati sottoposti ad
ci. | prodotti del futuro dovranno carta e il recupero di energia sondoncenerimento (con un tasso di
utilizzare minori risorse, presenta-presenti in tutte le strategie. Nellacarbonio organico totale del 3%)
re un minor impatto e rischi mino- maggior parte di esse si sottolinea a trattamenti meccanico-biolo-
ri per I'ambiente ed evitare la pro-I'importanza di separare alla fontegici (con un tasso di carbonio or-
duzione di rifiuti fin dalla fase di i rifiuti organici per ottenere com- ganico totale del 1896}
progettazione”. Le amministra- posti di buona qualita. Agli Stati Nonostante i progressi compiuti
zioni pubbliche “dovrebbero as- membri compete la scelta deglinel corso degli ultimi anni le di-
sumersi la responsabilita di fun-strumenti con cui raggiungere glirettive 75/442/CEE, 91/689/CEE,
gere da traino nel processo di geebiettivi di riduzione. Le diverse 75/439/CEE, 86/278/CEE e
stione ecologica e nel ri-orienta-strategie previste variano molto,94/62/CE non sono state piena-
mento dei consumi verso prodottisia per la quantita di dati che con-mente attuate. La stessa definizio-
piu verdi. Se una parte consistentéengono, sia per le misure indica-ne di “rifiuti”, e dei termini con-
di amministrazioni pubbliche in- te, che vanno da quelle giuridica-nessi alla loro gestione, come il
crementera la propria domanda dimente cogenti a quelle volontarierecupero e lo smaltimento, ele-
prodotti ecologici ci sara un effetto o incentivanti. menti fondamentali per I'attuazio-
enorme sul mercato dei prodottiLa Grecia e il Regno Unito hannone della politica europeanon ha
compatibili con 'ambiente e I'in- differito di quattro anni il raggiun- un significato omogeneo in tutti
dustria si trovera ad aumentarnaggimento degli obiettivi di riduzio- gli Stati membri.
sensibilmente la produzioné?. ne. Francia, Grecia, Italia nonSegnali positivi vengono dall'au-
hanno fornito informazioni sulle mento del numero dei Paesi che
misure concrete adottate per conhanno istituito sistemi di raccolta
1.2 LAPREVENZIONE DEI seguire gli obiettivi delle loro differenziata per i rifiuti domestici
RIFIUTI IN EUROPA strategie. pericolosi. Per quanto riguarda gli
Austria, Danimarca, Germania,oli usati, invece, la terminologia a-
1.2.1 La situazione negli Stati Paesi Bassi e la Regione fiammin-dottata nella Direttiva 75/439/CEE
membri ga hanno gia raggiunto gli obiettivi (tra cui i termini “eliminazione”,
fissati dalla Direttiva o hanno gia “trattamento”, “rigenerazione” e
Obiettivo della direttiva 1999/31/CE preso misure necessarie per rag‘combustione”) si discosta da
sulle discariche di rifiuti & preve- giungerli. L'Austria, in particola- quella delle Direttive quadro e del-
nire o ridurre il pit possibile le ri- re, ha gia raggiunto I'obiettivo del- la strategia comunitaria per la ge-
percussioni negative sull’ambien-la riduzione al 35%. In questo pae-stione dei rifiuti. In questo conte-
te risultanti dal conferimento in se vige, infatti, I'obbligo giuridico sto, l'espressione “eliminazione
discarica di rifiuti durante l'intero della raccolta separata dei rifiutidegli oli usati” comprende qualsia-
ciclo di vita della discarica stessabiodegradabili, che vengono poisi trattamento (trattamento, distru-
A norma dell'art. 5, gli Stati mem- sottoposti a compostaggio, coskione, immgazzinamento e depo-
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25 Articoli 3 e 4 della Direttiva 75/442/CEE,
26GU L 332 del 9.12.2002, pag. 1.

sito), mentre per “smaltimento dei rifiu- materia di statistiche, con definizioni e
ti” si intendono le operazioni di cui al- classificazioni comuni, in grado di moni-
l'allegato Il A, quali 'incenerimento sen- torare meglio la prevenzione dei rifiuti e
za recupero di energia o la messa in digh valutare la relazione tra generazione
carica. Nella Direttiva 86/278/CEE, infine, dei rifiuti e utilizzo delle risorse. In base
per “utilizzazione” dei fanghi di depura- a tali disposizioni dal 2004 i dati statistici
zione si intende “lo spandimento dei fansono rilevati ogni due anni.
ghi sul suolo o qualsiasi altra applicazione
dei fanghi sul suolo e nel suolo”. Secon4.2.2 La situazione in Italia
do questa definizione e le disposizioni
contemplate dalla Direttiva 86/278/CEE Nel pit ampio contesto del Green Public
I'utilizzazione dei fanghi di depurazione Procurement (GPP), si inserisce l'incen-
in agricoltura va considerata come un’otivo all’'utilizzo dei materiali riciclati rea-
perazione di recupero conforme alla defilizzati a partire da rifiuti. Il GPP si propo-
nizione di cui all'allegato Il B della Di- ne, infatti, come strumento efficace per
rettiva 75/442/CEE (R10: Spandimentgromuovere il mercato dei prodotti rite-
sul suolo a beneficio dell'agricoltura).  nuti “ambientalmente preferibili”ovve-
Per quanto riguarda la gerarchiael set- ro prodotti che durante I'intero ciclo di
tore dei rifiuti, la prioritd attribuita ai vita siano in grado di generare minori im-
principi prevenzione-riciclo-recupero dipatti sul’ambiente in termini di diminu-
energia-smaltimento sicuro e stata coreione dell’energia e delle materie prime
fermata nella strategia comunitaria per latilizzate, riduzione delle emissioni du-
gestione dei rifiuti del 1996. Questa stesrante la produzione, minore produzione
sa impostazione e contenuta anche neltfi rifiuti, maggiore durata, facilita nello

Direttiva 94/62/CE sugli imballaggi e i smontaggio e riciclabilita.

rifiuti di imballaggio. Molte sono le disposizioni contenute nel-

Adottare una strategia comune in meritda vigente normativa nazionale atte a pro-

alla definizione di “rifiuti”, agli elenchi muovere e regolamentare la prevenzione,

dei rifiuti e alla terminologia sulla gestio- il riciclaggio e soprattutto gli acquisti di

ne dei rifiuti, nel rispetto della normativamateriali riciclati, a partire dalla norma

comunitaria & il presupposto necessariquadro in materia di rifiuti rappresentata

per poter garantire la comparabilita e lalal decreto legislativo 5 febbraio 1997, n.

possibilita di valutazione dei dati. Dal22. Detto decreto all'art. &R'ecupero dei

momento che cid non & ancora completaifiuti ” dispone che, ai fini di una corretta
mente avvenuto si registrano diverse pragestione dei rifiuti, le autorita competenti
blematiche: favoriscano la riduzione dello smalti-

* le espressioni “rifiuti domestici” e ri- mento anche attraversiadozione di
fiuti urbani (raccolti dalle amministra- misure economiche e la determinazione
zioni comunali) sono spesso utilizzatidi condizioni di appalto che prevedano
come sinonimi, anche se questi ultiml'impiego dei materiali recuperati dai ri-
possono comprendere anche rifiuti dfiuti al fine di favorire il mercato dei ma-
origine commerciale, industriale e isti-teriali medesirii.
tuzionale; Lo stesso articolo 4 prescrive che le auto-

* I'espressione “altro trattamento” rap-rita competenti promuovano e stipulino
presenta una parte consistente dei tragiccordi e contratti di programma con i
tamenti effettuati, ma la definizione va-soggetti economici interessati al fine di
ria da uno Stato membro all’altro; favorire ‘il riutilizzo, il riciclaggio ed il

 gli Stati membri adottano sistemi di-recupero dei rifiuti con particolare riferi-
versi per calcolare la quantita di olimento al reimpiego di materie prime e di
usati prodotti; prodotti ottenuti dalla raccolta differen-

* mancano molte informazioni e, in par-ziata”, con la possibilita di stabilire age-
ticolare, riguardo la voce “altri rifiuti”, volazioni in materia di adempimenti am-
cioe tutti i rifiuti non domestici o peri- ministrativi ed il ricorso a strumenti eco-
colosi e che rappresentano la parte pigomici.
consistente dei rifiuti prodotti. Le competenze individuate del decreto

Un importante passo avanti per migliorategislativo 22/97 in materia di prevenzio-

re la qualita dei dati in materia di rifiuti ne e recupero prevedono, tra I'altro, che

dovrebbe essere rappresentato dalla pispetti allo Stato I'individuazione delle
na attuazione del Regolamento (CE) niniziative e delle azioni, anche economi-

2150/2002 del Parlamento europeo e dehe, per favorire il riciclaggio ed recupero

Consiglidé relativo alle statistiche sui ri- di materia prima dai rifiuti, nonché per

fiuti. Questo nuovo strumento intendepromuovere il mercato dei materiali re-

istituire una disciplina comunitaria in cuperati dai rifiuti ed il loro impiego da



parte della Pubblica Amministra- prevedendo che le Regioni emani- materiale riciclato, indicante
zione e dei soggetti economici. no norme affinché gli uffici pub- I'offerta, la disponibilita e la
Anche le procedure agevolate peblici coprano il fabbisogno annua-  congruita del prezzo.

le attivita di recupero dei rifiuti, le di manufatti in plastica con una Vengono, infine, fornite tutte le
previste dagli articoli 31 e 33 dello quota di manufatti in plastica rici- indicazioni in merito all'obbligo e
stesso decreto ed introdotte nelelata pari almeno al 40 per centoalla metodologia di calcolo, ai
'ordinamento nazionale con I'e- del fabbisogno stesso. controlli, alle deroghe, e alla do-
manazione dei decreti: 5 febbraioQueste ultime disposizioni hannocumentazione con le relative in-
1998 (per i rifiuti non pericolosi) tutte I'obiettivo di creare condi- formazioni da inviare.

e 161/2002 (per i rifiuti pericolo- zioni di mercato piu favorevoli ai Con D.M. 9 ottobre 2003, il Mini-
si) rappresentano importanti stru-prodotti realizzati a partire da ma-stro delllambiente e della tutela
menti per promuovere il recuperoteriali riciclati, imponendo delle del territorio ha, istituito, in sosti-
dei rifiuti ed, in particolare, il rici- percentuali minime di utilizzo de- tuzione del Gruppo di lavoro in-
claggio ed il mercato dei materialigli stessi da parte di soggetti pubterministeriale, originariamente
riciclati. blici e di gestori di servizi pubblici. previsto dal decreto 203/2003,
Con la legge 28 dicembre 2001L'ostacolo principale al riciclag- un’apposita Commissione Tecni-
n.448 (finanziaria 2002), il legis- gio &, infatti, costituito dallo svan- ca, composta da 9 membri, in rap-
latore nazionale ha inteso forniretaggio economico di tale opzionepresentanza dei Ministeri del-
un ulteriore importante strumentorispetto ad altre forme di tratta-I'ambiente e tutela del territorio,
di incentivazione del mercato deimento dei rifiuti, a causa dei suoidelle attivita produttive, della sa-
prodotti riciclati, introducendo al- maggiori costi rispetto alla disca-lute, e delle regioni.

larticolo 19, comma 4 del rica e all'incenerimento, cosi co-Alla Commissione, che puo avva-
D.Lgs.22/97 una disposizione cheme rilevato dalla Commissionelersi per I'espletamento delle sue
prevede chie regioni, sulla base europea sulla “Strategia tematicaattivita della consulenza dell’A-
di metodologie di calcolo e dellain materia di prevenzione e rici- PAT, sono stati attribuiti una serie
definizione di materiale riciclato clo”. di compiti che riguardano, in par-
stabilite da un apposito decretoln applicazione dell'articolo 19, ticolare:

del Ministero dell’ambiente e delle comma 4 del D.Lgs.22/97 e statce I'indicazione dei limiti in peso
tutela del territorio, adottino, en- emanato il decreto ministeriale 8 dei rifiuti nei materiali riciclati
tro sessanta giorni dalla data di maggio 2003, n. 203 “Norme af- imposti dalle tecnologie ed il lo-
entrata in vigore del suddetto de-finché gli uffici pubblici e le so- ro aggiornamento in relazione al
creto, le disposizioni occorrenti cieta a prevalente capitale pubblico progresso scientifico e tecnolo-
affinché gli uffici e gli enti pubbli- coprano il fabbisogno annuale di gico;

ci, e le societa a prevalente capi-manufatti e beni con una quota de I'analisi della documentazione
tale pubblico, anche di gestioneprodotti ottenuti da materiale rici- relativa alle richieste di inseri-
dei servizi, coprano il fabbisogno clato nella misura non inferiore al mento dei materiali riciclati e
annuale dei manufatti e beni, in-30% del fabbisogno medesimo”. dei beni e manufatti riciclati nel
dicati nel medesimo decreto, conll provvedimento, in primo luogo, Repertorio del Riciclaggio;

una gquota di prodotti ottenuti da definisce come materiale riciclatoe l'indicazione dei criteri per la
materiale riciclato non inferiore un materiale realizzato utilizzan- valutazione della congruita del
al 30 per cento del fabbisognodo rifiuti derivanti dal post-consu- prezzo dei beni e manufatti rici-
medesimo”. mo, nei limiti in peso imposti dal- clati rispetto a quelli contenenti
Con la stessa legge (Articolo 52,le tecnologie impiegate per la sua materie vergini;

Interventi vari, comma 14), e sta-produzione, e come manufatti e I'indicazione della disponibilita
to, inoltre, stabilito che, per finali- beni ottenuti con materiale ricicla- sul mercato dei materiali e dei
ta di tutela ambientale correlate ato quelli realizzati con una preva- beni da inserire nel Repertorio
potenziamento del settore della ridenza in peso di materiale ricicla- del Riciclaggio;

costruzione dei pneumatici usati,to. | destinatari del provvedimen-e« I'assegnazione, a seguito dell’i-
le amministrazioni dello Stato, to sono, secondo quanto disposto struttoria tecnica, di un codice
delle Regioni, degli Enti locali e i dal decreto, gli enti pubblici e le del Repertorio del Riciclaggio;
gestori di servizi pubblici e dei societa a prevalente capitale pube I'indicazione di eventuali dero-
servizi di pubblica utilita, pubblici blico, anche di gestione dei servi- ghe riguardo a rifiuti e materiali
e privati, nell'acquisto di pneuma- zi, ampliando, in tal modo, il cam- non derivanti dal post consumo
tici di ricambio per le loro flotte di po dei soggetti obbligati allac- ad integrazione di quelle gia
autovetture e di autoveicoli com-quisto dei beni e manufatti ricicla- previste all' art.9 del decreto
merciali ed industriali, riservano ti che era stato previsto dalla leg- 203/2003.

una quota all’acquisto di pneuma-ge 448/2001. Il decreto istituisce,La Commissione ha, in primo luo-
tici ricostruiti, pari ad almeno il inoltre, il Repertorio del Riciclag- go, anche attraverso audizioni con
20 per cento del totale. gio (RR), tenuto e reso pubblico ai Soggetti interessati, risolto alcu-
Con la legge 21 dicembre 2001 cura dell’Osservatorio Nazionaleni problemi applicativi ed inter-
n.443 é stata introdotta un’ulterio-sui Rifiuti, contenente: pretativi della norma relativi, in
re disposizione atta favorire il a) I'elenco dei materiali riciclati particolare, alla definizione della
mercato dei materiali riciclati, b) I'elenco dei manufatti e beni in prevalenza in peso dei materiali
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27 Cfr. http://europa.eu.int/‘comm/environ-
ment/waste/index.htm

riciclati nei beni e manufatti, alla meto-esistono ancora notevoli difficolta inter-
dologia di calcolo da applicare per la vapretative e applicative da parte degli ope-
lutazione del 30% del fabbisogno annualeatori, nonostante le enormi opportunita
alla valutazione della congruita del prezzointrodotte dalla norma.

Per facilitare la reale applicazione della

norma, la Commissione ha, poi, deciso di

elaborare e sottoporre all'approvaziond.3 LAPRODUZIONE E LA GESTIONE

del Ministro dell'ambiente e tutela del ter-DEI RIFIUTI NELL'UE

ritorio, alcune circolari relative a specifici
settori merceologici, contenenti indicazio-Ogni anno soltanto in Europa vengono
ni operative e dettagli sulla documentazioprodotti circa 1,3 miliardi di tonnellate di
ne da produrre per le richieste di inserififiuti, di cui circa 40 milioni di tonnella-
mento nel Repertorio del Riciclaggio.  te sono pericolosi. La produzione dei ri-
Sono state cosi approvate ben sette circhuti dagli anni '90 ad oggi ha continuato a

lari operative: crescere parallelamente all'aumento del-
* tessile e abbigliamento (circolare 8a ricchezza, del reddito disponibile dei

giugno 2004) consumatori, e degli standard di vita
» plastica (circolare 4 agosto 2004) sempre piu elevati dei paesi piu ricchi del

» carta (circolare 3 dicembre 2004) mondo. Tra il 1990 e il 1995 il totale dei ri-

* legno e arredo (circolare 3 dicembrdiuti prodotti € aumentato di circa il 10% e

2004) si prevede che intorno al 2020 la produ-
ammendanti (circolare 22 marzo 2005)ione dei rifiuti possa aumentare del 45%
edile, stradale e ambientale (circolargispetto al 199587 Le attivita economiche

15 luglio 2005) che maggiormente contribuiscono alla
e articoli in gomma (circolare 19 luglio produzione di rifiuti sono le costruzioni,
2005). I'agricoltura, le miniere e I'industria ma-

Ciascuna circolare segue uno schema caoifatturierazs
mune, fornendo specifiche indicazioniDati completi e aggiornati sono disponibili
sui seguenti aspetti: soltanto per quanto riguarda la produzione e
* definizione di materiale riciclato gestione dei rifiuti urbani, che costituisco-
» materiali riciclati ammissibili alla iscri- no circa il 15% di tutti i rifiuti prodotti e
zione nel Repertorio del Riciclaggio  possono essere considerati un indicatore
« limiti in peso imposti dalle tecnologie affidabile dellandamento della produzio-
* definizione di bene e manufatto edne dei rifiuti in tutti i Paesi dellUE.
elencazione non esaustiva di categoriBal 1995 al 2003 la produzione dei rifiuti
di prodotti ottenuti con materiale rici- urbani & costantemente aumentata. L'a-
clato nalisi della serie storica dei dati mostra,
» metodologia di calcolo per la valuta-inoltre, che nei quindici Paesi dellUE la
zione del 30% del fabbisogno annualenedia della produzione di rifiuti urbani

e obbligo di acquisto pro capite &€ costantemente piu alta di
» criteri per la valutazione della congruitaquella dei dieci Paesi annessi. Il dato
del prezzo complessivo varia, pertanto, a seconda

e indicazioni sulla documentazione dache si consideri 'UE composta da quin-
produrre per liscrizione nel RR deidici o da venticinque Stati membri. La
materiali riciclati e dei beni e manufattiproduzione pro capite di rifiuti urbani
riciclati (Figura 1.1) nel’'UE-15 nel 1995 e stata

« indicazioni sull'invio della domanda. pari a circa 482 kg/ab.*anno (457 nel-

Pur se uguali nell'impianto, ogni circolarel'UE-25), ed & aumentata fino a raggiun-

fornisce indicazioni specifiche sul settoregere nel 2003 circa 577 (534 nellUE-25)

esaminato ed, in alcuni casi, “interpreta’kg/ab.*anno, con un tasso di incremento
le disposizioni del DM 203/2003 con lodel 19% (16% nell’'UE-25).

scopo di consentire l'iscrizione al Reperdn termini assoluti (Figura 1.3) nel 2002 e

torio del Riciclaggio del numero piu vastostata la Germania il maggior produttore di

di materiali e di beni e manufatti. rifiuti urbani (52.772.000 tonnellate), con

Ad oggi sono stati iscritti al Repertorioun tasso di incremento rispetto al 1995 del

del Riciclaggio solo pochi materiali rici- 20%; seguono il Regno Unito (35.535.000

clati (settore del tessile e abbigliamento &nnellate) con un tasso di incremento del

settore plastico) e nessun manufatto o b@2%, la Francia (33.024.000 tonnellate)

ne realizzato con detti materiali. Poche&on un tasso di incremento del 16%, e I'l-

sono le domande pervenute alla Comtalia (29.864.000 tonnellate) con un tasso

28 Eurostat, Yearbook 2004, Cap. 4 Waste. inissione €, per la maggior parte, risultadi incremento del 15%. Se consideriamo,

pag. 171
29 Il dato siriferisce allo smaltimento dei rifiuti

urbani nellUE composta da 25 Stati membri.

no non complete della necessaria docunvece, il rapporto tra produzione di rifiuti
mentazione a dimostrazione del fatto charbani e numero di abitanti (Figura 1.2),



tra i maggiori produttori vi sono (615 kg/ab.*anno), I'Austria (611 bientale ed & incentivato dallUE.
l'lslanda con una produzione prokg/ab.*anno), il Regno Unito (600 Anche se il ricorso alla discarica
capite di 1022 kg/ab.*anno, Ciprokg/ab.*anno), ecc. (Figura1.2). va lentamente diminuendo (dal
(709 kg/ab.*anno), I'lrlanda (698 La discarica, I'incenerimento (con 64,3% del 1995 al 48,9% del
kg/ab.*anno), la Norvegia (677 o senza recupero di energia) e iR003)2° questa opzione rimane
kg/ab.*anno), la Svizzera (654riciclo sono le opzioni di gestione ancora la piu diffusa (Figure 1.4 e
kg/ab.*anno), e al sesto posto sdei rifiuti pit impiegate. Il riciclo, 1.5, e Tabella 1.1).

colloca la Germania (640 in particolare, € uno dei sistemiPer quanto riguarda i rifiuti urbani,
kg/ab.*anno), seguono i Paesi Basgpiu efficaci dal punto di vista am- nel 2003, sono stati smaltiti in dis-

Figura 1.1 - Evoluzione temporale della produzione di rifiuti urbani nel’'UE (kg/ab.*anno), anni 1995-2003
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Fonte: elaborazione APAT su dati Eurostat

Figura 1.2 - Produzione pro capite dei rifiuti urbani in Europa (kg/ab.*anno), anno 2002
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Figura 1.3 - Produzione dei rifiuti urbani in Europa (1000*t), anno 2002
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Fonte: elaborazione APAT su dati Eurostat;* Fonte APAT

Figura 1.4 - Evoluzione temporale della quantita pro capite di rifiuti urbani conferiti in discarica nel’'UE (kg/ab.*anno), ani 1995-2003
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Fonte: elaborazione APAT su dati Eurostat




carica 261 kg/ab.*anno (UE - 25),utilizzato in dieci Stati membri 19,9% del 2003, mentre il ricorso
con una tasso medio di rifiuti confe-(con un minimo del 2,8% e un mas-allincenerimento & cresciuto di
riti pari a -11% rispetto al 1995, simo del 53%), mentre Estonia,soli quattro punti percentuali (dal
mentre 92 kg/ab.*anno sono statiGrecia, Irlanda, Cipro, Lituania, €18,2% del 1995 al 22,9% del

inceneriti, con un tasso medio di in-Malta non lo applicano affatto. 2003).
cremento del 35% rispetto al 1995.a Germania conferma il trend diLa figura 1.6 mostra la quantita
(Figura 1.5). diminuzione della quantita di ri- pro capite di rifiuti urbani smaltiti

L'incenerimento dei rifiuti urbani, fiuti urbani conferiti in discarica in discarica e di quelli inceneriti
con o senza recupero di energia, €éhe dal 46% del 1995 é sceso ahel’lanno 2002. In generale, si

Figura 1.5 - Evoluzione temporale della quantita pro capite di rifiutiurbani conferiti in discarica e inceneritori nel’UE (kgab.*anno),

anni 1995-2003
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Fonte: elaborazione APAT su dati Eurostat

Figura 1.6 - Rifiuti urbani pro capite smaltiti in discarica e inceneriti (kg/ab.*anno) - anno 2002
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puod dire che tanto maggiore ¢ il ricorsanette di dare una quadro complessivo
allincenerimento tanto minore ¢ il ricorsoper tutti i Paesi dell’UE.
alla discarica. In Danimarca, infatti, nelLa figura 1.7 mostra come, in termini as-
2002 sono stati prodotti 668 kg/ab.*anncsoluti, sia la Polonia il maggior produtto-
di rifiuti urbani, di cui 374 kg/ab.*anno re di rifiuti industriali non pericolosi con
inviati ad incenerimento, e 40 kg/ab.*an56.037.000 tonnellate generati nel 2002,
no smaltiti in discarica. e un tasso di incremento del 147% rispet-
Il riciclo dei rifiuti urbani, effettuato in to al 1995, segue [IAustria con
tutti gli Stati membri, varia fortemente 43.100.000 tonnellat®,la Germania che
con percentuali che vanno dal 2 al 32%con 42.218.000 tonnellate ha diminuito
Nel 2003 il tasso medio di riciclaggio deinel 2002 dell’1% la produzione rispetto
rifiuti domestici dell'UE é stato del 16%. al 1996 (43.012.000 tonnellate), il Regno
Tra i primi posti si collocano la GermaniaUnito con 38.297.000 tonnellate, I'ltalia
(32%), la Svezia e la Norvegia (31%), ilcon 34.620.000 tonnellate e un tasso di
Belgio (30%), la Finlandia (28%), seguo-incremento del 66% rispetto al 1995,
no la Danimarca (22%), i Paesi Bassmentre tutti gli altri Paesi hanno avuto
(22%), [llrlanda (18%), la Francia nel 2002 una produzione di rifiuti indu-
(14%), la Spagna (14%), e I'ltalia (13%),striali non pericolosi che va da
mentre ben sei Paesi sono lontani dal rag-8.000.000 a 25.000 tonnellate.
giungere il tasso del 10% (Grecia, IslanNel 2003 sono stati prodotti circa 68 mi-
da, Polonia, Repubblica Ceca, Romanidioni di tonnellate di rifiuti pericolosi. La
Portogallo, Slovacchia, Ungheria). Figura 1.8 evidenzia come, in termini as-
Per quanto riguarda la produzione e gesoluti, ci sia un netto distacco della Ger-
s0lldatosirferisce al 1999 ed essenco unico Stjone dei rifiuti industriali, pericolosi e mania (19.636.000 tonnellate) da tutti gli
deponible non setopossibiecalo®® 1% non pericolosi, la scarsita di dati non peraltri Paesi la cui produzione di rifiuti peri-

so di incremento.
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Tabella 1.1 — Modalita di gestione dei rifiuti urbani in Europa (1000%*t), anno 2002

Austria (s) 490 1.500 188 66
Belgio 4.240 1.442 1.088 1.493 134 594 58 158
Bulgaria 11 3.188 3.188 404

Cipro 450 450

Danimarca 3.359 796 555 2.008 215 215 40 374
Estonia 15 13 2 0 0 505 419 308

Finlandia (a) 862 659 213 0 1.482 1.482 285 41
Francia 19.158 4.715 4.208 10.235 875 13.866 12.991 219 187
Germania 29.743 17.250 7.844 153 11.673 23.028 11.266 137 143
Grecia B8i5 32 4.233 385

Irlanda 497 463 34 1.967 1.967 504

Islanda 29 19 8 7 8 248 245 855 35
Italia* 11.232 3.897 7.335 2.592 111 21.551** 18.848 325 47
Lettonia 114 85 24 55 658 657 280 23
Lituania 1.000 1.000 288

Malta 16 187 188 474

Norvegia 507 225 492 482 107 109
Paesi Bassi 7.703 2.213 2.365 3.125 810 810 50 194
Polonia 116 215 36 10.142 263 1
Portogallo 1.331 252 135 944 3.416 3.388 328 91
Regno Unito 7.917 BYE3 1.423 2.674 7 27.616 27.545 464 46
Repubblica Ceca 695 175 122 398 8 2.100 2.097 205 39
Romania 170 170 6.695 6.695 307

Slovacchia 37 39 91 65 1.192 222 29
Slovenia 134 87 11 5 706 699 351 2
Spagna 9.614 3.811 3.914 1.567 15.977 14.723 360 38
Svezia 3.324 1.295 354 1.675 825 825 93 188
Svizzera 2.270 2.630 80

Ungheria 402 67 47 288 3.954 3.907 389 28

Note: s - valore stimato; ** include smaltimento in discarica, incenerimento con recupero di energia e incenerimento senza exrIgeo d
Fonte: elaborazione APAT su dati Eurostat; * Fonte APAT




Figura 1.7 - Rifiuti industriali non pericolosi prodotti in Europa (1000*t), anno 2002
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Fonte: elaborazione APAT su dati Eurostat; * Fonte APAT

Figura 1.8 - Produzione rifiuti pericolosi in Europa (1000*t) - anno 2002
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Fonte: elaborazione APAT su dati Eurostat; * Fonte APAT
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colosi nel 2003 ha oscillato tra 6 milioniNel 1997 il volume complessivo di im-
e 2.000 tonnellate. Sette i Paesi (Ciprdyallaggi prodotti nell’'Unione Europea
Lettonia, Malta, Slovenia, Croazia, Tur-(15) é stato pari a circa 60 milioni di ton-
chia, Islanda,) con una produzione di rinellate, ed & aumentato fino a raggiungere
fiuti pericolosi inferiore alle 100.000 ton- circa 63,5 milioni di tonnellate nel 1999.
nellate. La tabella 1.2 relativa alla gestiot dati per il 2003 sono disponibili soltanto
ne dei rifiuti pericolosi evidenzia ampieper dodici Stati membri (Austria, Belgio,
variazioni dei tassi di riciclo (dal 6% del- Danimarca, Germania, Estonia, Francia,
la Finlandia, al 58% della Slovenia): soloFinlandia, Italia, Paesi Bassi, Regno Uni-
sei Stati membri raggiungono tassi vicinto, Slovacchia, Spagna), la cui produzione
o superiori al 20% (Spagna, Lussemburtotale di rifiuti di imballaggio e stata di
go, Irlanda, Regno Unito, Danimarca). 1165.698.602 tonnellate.
tasso medio di riciclo dei rifiuti pericolo- La figura 1.9 mostra la ripartizione del
si negli Stati membri & prossimo alvolume complessivo dei rifiuti di imbal-
16%31 laggio per materiale prodotti nel 1997.
La voce “altri rifiut’” rappresenta la mag- Tale ripartizione e rimasta relativamente
gior parte dei rifiuti prodotti. In questa costante dal 1997 al 1999, attestandosi
311Le medie s rfrisoono i cat deisequens ClASSITICAZIONE glli- Stati membri inseri-sulle seguenti percentuali, calcolate in
Paesi: Repubblica Ceca, Danimarca, Estonia, SCONO  frazioni diverse e non é quindbase al peso (dati 1999): 24,2% per il ve-
S(;gf)av;ﬁ:g:: tfjn”i':f:)::;gﬁ;za oo possibile avere un quadro chiaro della lotro, 15,9% per la plastica, 40,5% per car-
Bassi. Sovenia, Slovacchia, Finiancia, re. O SitUAZIONE, & livello di composizione eta e cartone, 7,0% per i metalli e 12,1%
gno Unito, Romania trattamento nell’'Unione europea. per il legno. Gli altri materiali rappresen-

Tabella 1.2 - Produzione e gestione dei rifiuti pericolosi in Europa (1000*t), anno 2002

Belgio (e) 776 634 129

Repub. Ceca 1.311 323 464 21 185 115 24 135 109
Danimarca 333 159 175 95 175 64
Germania 19.636 5.056 14.580 297 2.865 1.875 5.545

Estonia 6.399 325 6.004 35 64 0 5.938 189
Grecia (b) 391 114 19 3 53
Spagna (b) 3.063 1.300 204 950 140 84 1.472 982
Francia (d) 222 2.466 302 1.361 803 222
Irlanda (a) 492 317 126 33 19 3 64 35 248
Italia * 4,991 1.752 4.949 148 1.459 267 345 627 1.059
Cipro (a) 84

Lettonia 72 39 19 23 5) 41 3
Lituania 111 85 3 2 1 2

Lussemburgo 228 70 8 8 67
Ungheria (b) 951 1.015 1.110

Malta 2 149

Paesi Bassi 2.160 555 1.605 241 78 215 593 4
Austria (c) 972 110 99

Polonia 1.029 491 538 149

Portogallo 205

Slovenia 63 44 31 4 6 13 11 37
Slovacchia 1.441 230 1.148 16 449 469 61 135 194
Finlandia 1.312 324 988 118 59 7 911 82
Svezia (e)

Regno Unito 5.059 1.163 3.896 129 1.330 95 1.986 1.034
Bulgaria 611 266 345

Croazia 27 2 3 22

Romania 2.523 294 2.228 24 58 2.055 131
Turchia 64 9 55 9 55

Islanda 7 5 5

Norvegia 634 453

Svizzera 1.112 78 926 245 415 266

Nota: a = i dati si riferiscono all'anno 2001, b = 2000, ¢ = 1999, d = 1998, e = 1996
Fonte: elaborazione APAT su dati Eurostat; * Fonte APAT



Figura 1.9 - Ripartizione percentuale degli imballaggi nel’UE - anno 1997
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Fonte: Eurostat

tano meno dell'1% del totale. An- late). Finlandia, Danimarca, Au-razioni di recupero, tutti gli Stati
che nel 2003 non si registrano sostria, Svezia e Belgio sono gli Sta-membri, fuorché la Spagna, I'lta-
stanziali variazioni (Figura 1.10). ti membri che registrano la minorlia e il Regno Unito, hanno supe-
Come si evidenza dalla tabella 1.3produzione di rifiuti di imbal- rato il 50%. Il Portogallo e la Gre-
dal 1997 al 2003, invece, si regi-laggio. cia hanno recuperato piu del 25%
stra un leggero aumento della proNella tabella 1.4 sono indicati i ri- dei rifiuti nel 1999, mentre I'lr-
duzione di rifiuti da imballaggio, il sultati ottenuti dagli Stati membri landa rimane al di sotto di questa
cui principale produttore, in termi- nel 1997, 1998,1999 e 2003 in tersoglia. Nel 1998 e nel 1999 Bel-
ni assoluti, € la Germania che nemini di recupero e riciclaggio di gio, Danimarca, Germania, Paesi
2003 ha superato i 15 milioni ditutti i rifiuti di imballaggio pro- Bassi, Austria, Finlandia e Svezia
tonnellate, seguita dalla Franciadotti sul loro territorio. hanno superato il requisito mini-
(12.333.740 tonnellate), dall'ltalia Nel 1999, tutti gli Stati membri mo di riciclaggio che, per il 2001,
(11.525.000 tonnellate), dal Re-dellUE, senza Grecia, Irlanda eera fissato al 45%, e nello stesso
gno Unito (10.059.371 tonnellate) Portogallo, hanno riciclato pit del anno tutti, eccetto la Finlandia,
e dalla Spagna (7.375.134 tonnel25% dei rifiuti mentre, per le ope- hanno anche superato il requisito

Figura 1.10 - Ripartizione percentuale degli imballaggi nellUE, anno 2003
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Fonte: elaborazione APAT su dati Eurostat
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O Tabella 1.3 Rifiuti di imballaggio prodotti (tonnellate), anni 1997-2003
L
-
D: Belgio 1 356 100 1426 360 1477 830 1.623.591
D Danimarca 906 792 837 927 846 061 956.774
LLI Germania 13 712 900 14 090 200 14 626 800 15.465.800
@) Grecia 710 800 794 800 855 500
— Spagna 5834 671 6318 358 6239 979 7.375.134
m Francia 11 070 000 11 641 000 11 999 000 12.333.740
E Irlanda 602 197 682 688 704 038
Z Italia 9529 000 10584 000 11 134 000 11.525.000*
O Lussemburgo 76 508 77 496 78 511
O Paesi Bassi 2 745 000 2 525 000 2593 000 3.147.000
1 Austria 1269 000 1115 000 1130 000 1.159.972
— Portogallo 838 878 1025 025 1211172
Finlandia 418 300 424 100 442 600 616.000
Svezia 923 400 955 200 972 000 1.436.220
Regno Unito 10 003 325 10 244 000 9 200 244 10.059.371
UE 15 59 996 871 63 003 154 63 498 735 65.698.602

Fonte: elaborazione APAT su dati Eurostat; * elaborazione APAT e dati CONAI e Consorzi di filiera

Tabella 1.4 - Recupero e riciclaggio complessivi, anni 1997-2003

_

Belgio 62 73 71 91 62 64 59 74
Danimarca 84 89 92 89 40 50 53 54
Germania 83 81 80 86 81 80 79 71
Grecia 37 35 34 37 35 34

Spagna 37 37 42 48 34 34 38 43
Francia 55 56 57 64 40 42 42 48
Irlanda 15 15 17 15 15 17

ltalia 32 34 37 58 30 32 34 51*
Lussemburgo 51 65 55| 51 65 40

Paesi Bassi 78 84 85 92 55 62 64 62
Austria 66 70 72 77 61 65 66 64
Portogallo 85! 85 85 35

Finlandia 54 55 60 42 45 50

Svezia 65 82 73 76 58 75 65 47
Regno Unito 27 33 41 58 24 28 35 47

Fonte: elaborazione APAT su dati Eurostat; * elaborazione APAT dati CONAI e Consorzi di filiera

massimo del 65% di recupero fissato per {{7,84%).

200132 Mediamente in tutta 'Unione europ&a,

Nel 2003, Austria, Belgio, Danimarca,il quantitativo totale di imballaggi di ve-

Germania, Estonia, Francia, Finlandiatro riciclati € passato da 7,4 milioni di

Paesi Bassi, Regno Unito, Slovacchia &nnellate (pari a circa il 50% di tutti i ri-
32 Laustia, il Belgio e Paesi Bassi hamnoco- SjP@GNA hanno recuperato il 69% di tuttifiuti di vetro) del 1997 a 8,5 milioni di
municato ala Commissione, i sensidellart- rifiuti da imballaggi prodotti. La Figura tonnellate (pari al 55% del totale) nel
st omemonns 1-11 Mostra il rapporto, in valori assoluti,1999, ed & rimasto costante (8,5 milioni
elevati rispetio a queli della diretiva. La Ol tUttT gli imballaggi prodotti e di quelli di tonnellate) nel 2003 (61% del totale).
o e 1asameaer » recuperati nel 2008 In tutti gli Stati membri & stata superata
1990/823/CE, rspetivamente. La Figura 1.12 mostra, invece, la ripartida soglia del 15% per il riciclaggio del
331l dato s ferisce altotale prodoto e ecu- ZjONe Percentuale di riciclo delle diversevetro nel 1997, 1998 e 1999.
peratoda seuent Pacst Avsia, B0 P tipologlie di imballaggi. La quantita mag- Nell’'Unione Europea il riciclaggio com-
dia, talia, Paesi Bassi, Regno Uni, Siviac- JIOF'€ i materiale che viene riciclato éplessivo degli imballaggi in carta/cartone
Z:iaﬁ;fi?ion orende dean aument guello della carta e cartone (49,59%), se& aumentato, passando da 13,9 milioni di
el riccaggio n Porogallo per lamancanzasi JUE 11 VETr0 (23,53%), i metalli (6,9%), il tonnellate (pari a circa il 60% dei rifiuti

legno (12,11%), e, infine, la plasticadi carta prodotti) nel 1997 a 15,9 milioni di

dati relativi al 1997.




tonnellate (circa il 62% dei rifiuti chia, Spagnha hanno riciclato(62%), Danimarca, (60%), Italia

! =
in carta) nel 1999. Nel 1997, 199817.844.196 tonnellate su un totalg58%), Spagna (57%) e Slovac- ')
e 1999 tutti gli Stati membri han- di 26.042.169 tonnellate di rifiuti chia (49%). o
no superato la soglia del 15% fis-di carta e cartone prodotte (68%)In media nell’Unione europea |l >
sata per gli imballaggi di Austria e Germania sono i paesriciclaggio complessivo degli im- 3
carta/cartone, ad eccezione deleon il piu alto tasso di riciclo, ri- ballaggi di metallo € passato da M
I'lrlanda. Nel 2003 Austria, Bel- spettivamente 81% e 80%, seguod,9 milioni di tonnellate (pari a §d)
gio, Danimarca, Germania, Esto-no il Belgio (79%), Francia e Pae-circa il 44% dei rifiuti di metallo —]
nia, Francia, Finlandia, Italia, si Bassi (69%), Regno Unito prodotti) del 1997 a 2,1 milionidi [@)
Paesi Bassi, Regno Unito, Slovac{65%), Svezia (64%), Finlandiatonnellate nel 1999 (ossia quasi il m
C
Figura 1.11 - Ripartizione totale di imballaggi prodotti e recuperati (tonnellate), anno 2003 Pu
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Figura 1.12 - Ripartizione percentuale degli imballaggi riciclati, anno 2003
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47% dei rifiuti di metallo totali). Gran 494), dalla Direttiva 1996/350 (GU L 135
parte degli Stati membri ha superato 186.06.1996 pag. 32), Derogato dalla Direttiva
soglia del 15% di riciclaggio nel 1997,1996/59 (GU L 243 24.09.1996 pag. 31), modi-
1998 e 1999; le uniche eccezioni sonficato dal Regolamento 2003/1882 (GU L 284
rappresentate dall’ltalia per tutti i tre an-31.10.2003 pag. 1), e dalla proposta di modifica
ni, dal Lussemburgo per il 1998 e dallaCOM 2003/731 def. Del 27/11/2003del 2003
Finlandia nel 1997. Dei tre paesi nei qua*Proposta di Direttiva del Parlamento europeo re-
li 'obiettivo del 15% si applica solo a lativa ai rifiuti”
partire dal 2005 avendo la possibilita di
posporre il raggiungimento degli obiettivi Risoluzione del Consiglio, del 7 maggio 1990,
in base alla deroga contenuta nell’'ultimaulla politica in materia di rifiuti (GU C 122
direttiva, I'lrlanda ha superato la soglial8.05.1990 pag. 2)
nel 1999, la Grecia ha raggiunto 1'11%
nel 1998 e nel 1999 (rispetto al 13% deDirettiva 91/692/CEE del Consiglio, del 23 di-
1997), mentre il Portogallo ha riciclatocembre 1991, per la standardizzazione e la ra-
solo I'1% dei rifiuti di metallo nel 1998 o zionalizzazione delle relazioni relative all'at-
1999. Nel 2003 Austria, Belgio, Dani-tuazione ditalune direttive concernenti I'am-
marca, Germania, Estonia, Francia, Finbiente (GU L 377 31.12.1991 pag. 4&ttuata
landia, Italia, Paesi Bassi, Regno Unitogon le Decisioni 1994/741 (GU L 296 17.11.1994
Slovacchia, Spagna hanno riciclatgag. 42), e 1997/622 (GU L 256 19.09.1997
2.484.682 tonnellate dei 4.148.136 tonpag. 13), e modificata con Regolamento
nellate di rifiuti da imballaggi di metallo 2003/1882 (GU L 284 31.10.2003 pag. 1)
prodotti (59%).
Nell’'Unione Europea, infine, i rifiuti di Decisione della Commissione 94/741/CE, del
imballaggio in plastica riciclati sono pas-24 ottobre 1994, relativa ai questionari per le
sati da 1,6 milioni di tonnellate del 1997relazioni degli Stati membri sull'applicazio-
(pari a circa il 17% dei rifiuti di plastica ne ditalune direttive concernenti i rifiuti (ap-
prodotti) a 2,1 milioni di tonnellate nel plicazione della direttiva 91/692/CEE del Con-
1999 (circa il 21% dei rifiuti di plastica to- siglio) (GU L 296 17.11.1994 pag. 42)
tali). Solo il Belgio, la Germania, I'ltalia,
il Lussemburgo, i Paesi Bassi, I'Austria eDecisione della Commissione 96/302/CE, del
la Svezia hanno superato la soglia del7 aprile 1996, che definisce la forma in cui de-
15% per il riciclaggio della plastica nelvono essere comunicate le informazioni ai
1999. Nel 2003 Austria, Belgio, Danimar-sensi dell'articolo 8, paragrafo 3 della diret-
ca, Germania, Estonia, Francia, Finlandiaiva 91/689/CEE del Consiglio relativa ai ri-
Italia, Paesi Bassi, Regno Unito, Slovacfiuti pericolosi (GU L 116 11.05.1996 pag. 26)
chia, Spagna hanno riciclato 2.820.383
delle 10.647.877 tonnellate di rifiuti di Decisione della Commissione 97/622/CE del 27
imballaggi di plastica prodotte (26%).  maggio 1997 relativa ai questionari per le re-
lazioni degli Stati membri sull'applicazione di
talune direttive concernenti i rifiuti (applica-
1.4 LANORMATIVAEUROPEA zione della direttiva 91/692/CEE del Consiglip
(GU L 256 19.09.1997 pag. 13)
Il successo della politica ambientale eu-
ropea e strettamente correlato al correttRisoluzione del Consiglio del 24 febbraio
recepimento della normativa sui rifiuti €1997 sulla strategia comunitaria per la ge-
alla sua attuazione. Si e effettuata, pestione deirifiuti (GU C 076 11.03.1997 pag. 1)
tanto, una ricognizione di tutte le Diretti-
ve, le Decisioni, Risoluzioni, ecc. con cuiDecisione della Commissione 98/184/CE del 25
'UE ha regolamentato questo settore e $ebbraio 1998 concernente un questionario
e predisposto I'elenco che segue, suddper le relazioni degli Stati membri relativo al-
Viso per argomento e aggiornato al 2009applicazione della direttiva 94/67/CE del
Per ciascuna norma sono riportati glConsiglio sullincenerimento dei rifiuti peri-
estremi di tutte le modifiche intervenute. colosi (applicazione della direttiva 91/692/CE
del Consiglio)(GU L 067 07.03.1998 pag. 48)
RIFIUTI IN GENERALE Decisione della Commissione 1999/412/CE
del 3 giugno 1999 concernente un questiona-
Direttiva 75/442/CEE del Consiglio, del 15 lu-  rio sull’'obbligo degli Stati membri di inviare
glio 1975, relativa ai rifiuti (GU L 194 relazioni ai sensi dell'articolo 41, paragrafo 2,
25.07.1975 pag. 39odificata dalle Direttive n.  del regolamento (CEE) n. 259/93 del Consiglio
1991/156 (GU L 078 26.03.1991 pag. 32), n|notificata con il numero C(1999) 145@&U L
1991/692 (GU L 377 31.12.1991 pag. 48), dal156 23.06.1999 pag. 37)
I'Atto 1994/103 (GU L 001 03.01.1994 pag.




Decisione della Commissione Regolamento 2005/783 (GU L 131 CARTA

2000/532/CE, del 3 maggio 2006he  25.05.2005 pag. 38), derogato dal Re-

sostituisce la decisione 94/3/CE che istigolamento 2005/784 (GU L 131 Raccomandazione del Consiglio
tuisce un elenco di rifiuti conforme- 25.05.2005 pag. 42) 81/972/CEE, del 3 dicembre 1981,
mente all'articolo 1, lettera a), della di- concernente il riutilizzo della carta
rettiva 75/442/CEE del Consiglio rela- APPARECCHIATURE ELETTRICHE ED straccia e I'impiego di carta riciclata
tiva ai rifiuti e la decisione 94/904/CE del ELETTRONICHE (GU L 35510.12.1981 pag. 56)

Consiglio che istituisce un elenco di ri-
fiuti pericolosi ai sensi dellarticolo 1, Direttiva 2002/96/CE del Parlamento  DIOSSINE E FURANI
paragrafo 4, della direttiva 91/689/CEEeuropeo e del Consiglio, del 27 gennaio
del Consiglio relativa ai rifiuti pericolosi 2003, sui rifiuti di apparecchiature Decisione della Commissione
[notificata con il numero C(2000) 1147] elettriche ed elettroniche (RAEE) - 97/283/CE del 21 aprile 1997 concer-
(GU L 226 06.09.2000 pag. 3vjodifi-  Dichiarazione congiunta del Parla- nente i metodi di misurazione armo-
cata dalle Decisioni 2001/118 (GU L mento europeo, del Consiglio e della nizzati per la determinazione della
047 16.02.2001 pag. 1), 2001/119 (GUCommissione relativa all'Articolo 9 concentrazione di massa di diossine e
L 047 16.02.2001 pag. 32), 2001/573 furani nelle emissioni atmosferiche
(GU L 203 28.07.2001 pag. 18), TestoDirettiva 2002/95/CE del Parlamento  conformemente all'articolo 7, para-
consolidato Decisione 2002/101 (vedieuropeo e del Consiglio, del 27 gennaio grafo 2 della direttiva 94/67/CE sul-
anche punto 11) 2003, sulla restrizione dell'uso di de- 'incenerimento dei rifiuti pericolosi
terminate sostanze pericolose nelle (GU L 113 30.04.1997 pag. 11)
Decisione della Commissio- apparecchiature elettriche ed elettro-
ne2000/738/CE, del 17 novembre niche,(GU L 037 13.02.2003 pag. 19) Risoluzione del Comitato Consultivo
2000, concernente un questionario modificata dalla Decisione 2005/618 CECA relativa alla classificazione dei
per le relazioni degli Stati membri  del 18/8/2005GU L214 del 19.8.205 rottami (Adottata all'unanimita, con
sull’attuazione della direttiva pag. 65) proposte di modifiche due astensioni, in occasione della 337a
1999/31/CE relativa alle discariche di COMZ2004/0606 def. del 23/9/2004, esessione del 10 ottobre 1997GU C
rifiuti [notificata con il numero C(2000) COM 2005/0241 def. del 6/6/2005 356 22.11.1997 pag. 8)
3318](GU L 298 25.11.2000 pag. 24)
Direttiva 2002/96/CE del Parlamento  DISCARICHE
Decisione del Consiglio 2001/573/CE, europeo e del Consiglio, del 27 gennaio
del 23 luglio 2001, che modifica I'e- 2003, sui rifiuti di apparecchiature Direttiva 1999/31/CE del Consiglio,
lenco di rifiuti contenuto nella deci- elettriche ed elettroniche (RAEE) - del 26 aprile 1999, relativa alle disca-
sione 2000/532/CE della Commissione Dichiarazione congiunta del Parla- riche di rifiuti (GU L 182 16.07.1999
mento europeo, del Consiglio e della pag. 1) modificata con Regolamento
Risoluzione del Consiglio del 24 feb- Commissione relativa allArticolo 9,  2003/1882 (GU L 284 31.10.2003 pag. 1)
braio 1997 sulla strategia comunitaria  (GU L 037 13.02.2003 pag. 24hodi- Decisione del Consiglio2003/33/CE,
per la gestione dei rifiuti ficato dalla Direttiva 2003/108, dero- del 19 dicembre 2002, che stabilisce
gato dalla Decisione 2004/486 (GU Lcriteri e procedure per 'ammissione
Regolamento (CE) n. 2150/2002 del 162 30.04.2004 pag. 114), derogato dadei rifiuti nelle discariche ai sensi del-
Parlamento europeo e del Consiglio, gli  Atti  2005/SAN06/10/B, Tlarticolo 16 e dell'allegato Il della
del 25 novembre 2002, relativo alle 2005/SPN07/09/B, SPN06/10/B, direttiva 1999/31/CE (GU L 011
statistiche sui rifiuti SPNO7/09/B lo 7.2 dal 01/01/2007  16.01.2003 pag. 27)
Decisione della Commissio-
Decisione n. 1600/2002/CE del Parla- ne2004/249/CE, dell'11 marzo 2004, |MBALLAGGI
mento europeo e del Consiglio, del 22 relativa al questionario ad uso degli
luglio 2002, che istituisce il sesto pro- Stati membri sull'attuazione delladi-  Direttiva 94/62/CE del Parlamento eu-
gramma comunitario di azione inma-  rettiva 2002/96/CE del Parlamento ropeo e del Consiglio, del 20 dicembre

teria di ambiente europeo e del Consiglio sui rifiuti di 1994, sugli imballaggi e i rifiuti di im-
apparecchiature elettriche ed elettro-  ballaggio(GU L 365 31.12.1994 pag. 10)

Regolamento (CE) n. 2150/2002 del niche (RAEE) Derogata con le Decisioni 1999/42 (GU

Parlamento europeo e del Consiglio, L 014 19.01.1999 pag. 24), 1999/177

del 25 novembre 2002, relativo alle Decisione della Commissione (GU L056 04.03.1999 pag. 47), modifi-
statistiche sui rifiuti, (GU L 332 2005/369/CE, del 3 maggio 2005, che cata con Regolamento 2003/1882 (GU
09.12.2002 pag. 1)modificato dalla stabilisce le modalita per sorvegliare L 284 31.10.2003 pag. 1), con la Diretti-
Decisione 2004/55 (GU L 277 il rispetto degli obblighi incombenti  va 2004/12 (GU L 047 18.02.2004 pag.
26.08.2004 pag. 26), derogata per Reagli Stati membri e definisce i forma-  26), derogata con Decisione della Com-
golamento 2004/317 (GU L 055 ti perla presentazione dei dati ai fini missione COM (2005) 854 del 22/3/2005,
24.02.2004 pag. 43), modificato dal Re-della direttiva 2002/96/CE del Parla- e modificata dalla Direttiva 2005/20 (GU
golamento 2004/574 (GU L 090 mento europeo e del Consiglio suiri- L 070 16.03.2005 pag. 17)

27.03.2004 pag. 15), modificato dal Re-fiuti di apparecchiature elettriche ed

golamento 2004/574, derogato dal Reelettroniche [notificata con il numero Decisione della Commissione
golamento 2004/1829 (GU L 321 C(2005) 1355]GU L 119 11.05.2005 97/129/CE del 28 gennaio 1997 che
22.10.2004 pag. 24), modificato dalpag. 13) istituisce un sistema di identificazione
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per i materiali di imballaggio ai sensidelladi- Ovi usaT

rettiva 94/62/CE del Parlamento europeo e del

Consiglio sugli imballaggi e i rifiuti di imbal-  Direttiva 75/439/CEE del Consiglio, del 16 giu-
laggio (GU L 050 20.02.1997 pag. 28) gno 1975, concernente I'eliminazione degli

. . oli usati (GU L 194 25.07.1975 pag. 23) e mo-
Decisione della Commissione 97/138/CE del3di:‘igztal Ejalle Direttive n. 87/10p1(3gU L)042

febbraio 1997 che istituisce le tabelle perilsi- 12.02.1987 pag. 43) 91/692 (GU L 377

stema di basi di dati ai sensi della direttiva
31.12.1991 pag. 48) aAtto n. 94/103 (GU L 001
94/62/CE del Parlamento europeo e del Con- 53 91 1994 EZ%_ 4921)61 on (

siglio sugli imballaggi e i rifiuti di imballaggio

(GU L 052 22.02.1997 pag. 22)di Decisione

2005/270 (GU L 086 05.04.2005 pag. 6) | -C EDACCUMULATOR

Decisione della Commissione 1999/177/CE nD,:;?;tévellgzllllggisaE ;jl% &&nsélglgé"dglcclf_
dell’8 febbraio 1999 che stabilisce le condi- 1, 101 contenenti sostanze pericolostGU
zioni per I'applicazione di una deroga perle ) 17g 96,03.1991 pag. 3@ttuata con Diretti-
casse e palletin plastica relativamente ai li- 5 '1993/86 (GU L 264 23.10.1993 pag. 51)
velli i concentrazione di metalli pesanti fis- -\ jiicata dalla Direttiva 1998/101 (GU L 001
sati dalla direttiva 94/62/CE sugli imballag- 05.01.1999 pag. 1), modificata dalla Comuni-

gi e i rifiuti di imballaggio [notificata con il :
numero C(1999) 2460GU L 056 04.03.1999 cazione(2003) 644/F del 29/10/2003

pag. 47) Direttiva 93/86/CEE della Commissione del

- - 4 ottobre 1993 recante adeguamento al pro-
g;cféﬁgEbfg:éazggmﬁfgtgiiﬁgfelf éz:%)/nc dI?-, gresso tecnico della direttiva 91/157/CEE del

ol N : - Consiglio relativa alle pile e agli accumula-
zioni per Iapplicazione di una deroga pergli 4 ntenenti sostanze pericolosdGU L
imballaggi in vetro relativamente ai livelli di

. ; : R 264 23.10.1993 pag. 51)
concentrazione di metalli pesanti fissati dal- PCBEPCT

la direttiva 94/62/CE sugli imballaggi e i ri-
fiuti di imballaggio [notificata con il numero Direttiva 96/59/CE del Consiglio del 16 set-
C(2001) 398]GU L 062 02.03.2001 pag. 20) tembre 1996 concernente lo smaltimento dei

- - liclorodifenili e dei policlorotrifenili
Decisione della Commissione2001/524/CE, Po
del 28 giugno 2001, relativa alla pubblicazio- (PCBIPCT) (GU L 243 24.09.1996 pag. 31)

ne dei riferimenti delle norme EN Decisione della Commissione 2001/68/CE,
13428:2000, EN 13429:2000, EN 13430:2000de| 16 gennaio 2001, che definisce due para-

EN 13431:2000 ed EN 13432:2000, nella metri relativi ai PCB ai sensi dellarticolo 10,
Gazzetta ufficiale delle Comunita europee, |ettera a), della direttiva 96/59/CE del Consi-
nellambito dell'attuazione della direttiva  glio concernente lo smaltimento dei policlo-
94/62/CE sugli imballaggi e i rifiuti di imbal- rodifenili e dei policlorotrifenili (PCB/PCT)
laggio [notificata con il numero C(2001) 1681] [notificata con il numero C(2001) 10{U L
(GU L 190 12.07.2001 pag. 21) 023 25.01.2001 pag. 31)

Decisione della Commissione 2005/270/CE,
del 22 marzo 2005, che stabilisce le tabelle
relative al sistema di basi dati ai sensi della Djrettiva 2000/59/CE del Parlamento euro-
direttiva 94/62/CE del Parlamento europeo peg e del Consiglio, del 27 novembre 2000,
e del Consiglio sugli imballaggi e i rifiuti di  relativa agli impianti portuali di raccolta per
imballaggio [notificata con il numero C(2005) j rifiuti prodotti dalle navi e i residui del ca-

RTI

854](GU L 086 05.04.2005 pag. 6) fico — Dichiarazione della Commissio@U
L 332 28.12.2000 pag. 8Ipodificata dalla Di-
INCENERIMENTO DEI RIFIUTI rettiva 2002/84(GU L 324 29.11.2002 pag. 53)

Direttiva 2000/76/CE del Parlamento europeo  Riejuti pERICOLOSI

e del Consiglio, del 4 dicembre 2000, sull'in-

cenerimento dei rifiuti (GU L 332 28.12.2000 Direttiva 91/689/CEE del Consiglio, del 12

pag. 91) rettificata dalla Direttiva 2000/76(CE dicembre 1991, relativa ai rifiuti pericolosi

(01) (GU 145 del 31/5/2001 pag. 52) (GU L 377 31.12.1991 pag. 2@hodificata dal-
la Direttiva 1994/ (GU L 168 02.07.1994 pag.

Direttiva 94/67/CE del Consiglio, del 16 di- 2g) " modificata dalla Comunicazione (2004)
cembre 1994, sullincenerimento dei rifiuti 534 del 7/10/2004

pericolosi (GU L 365 31.12.1994 pag. 34¢-

di Direttiva 2000/76 (GU L 332 28.12.2000 Decisione della Commissione 2000/532/CE,
pag. 91), e modificata con Regolamentalel 3 maggio 2000che sostituisce la decisione
2003/1882 (GU L 284 31.10.2003 pag. 1)  94/3/CE che istituisce un elenco di rifiuti con-



formemente all'articolo 1, lettera a), la proposta di modifica COM(2003) 139 14.09.2001 pag. 19), 2001/2243 (GU L
della direttiva 75/442/CEE del Consi- del 30/6/2003 e con la Comunicazione303 20.11.2001 pag. 11), 2003/2118 (GU
glio relativa ai rifiuti e la decisione COM(2005) 303 del 1/7/2005 che ap-L 318 03.12.2003 pag. 5), 2005/105 (GU

94/904/CE del Consiglio che istituisce prova la posizione comune in vista del-L 020 22.01.2005 pag. 9)

un elenco di rifiuti pericolosi ai sensi l'adozione di un regolamento relativo al-
dell'articolo 1, paragrafo 4, della diret- la spedizione dei rifiuti.
tiva 91/689/CEE del Consiglio relativa
ai rifiuti pericolosi [notificata con il nu- Decisione della Commissione
mero C(2000) 1147](GU L 226 94/774/CE, del 24 novembre 1994, re-
06.09.2000 pag. 3,nodificata dalle lativa al documento di accompagna-
Decisioni 2001/118 (GU L 047 mento standard previsto dal regola-
16.02.2001 pag. 1), 2001/119 (GU Lmento (CEE) n. 259/93 del Consiglio
047 16.02.2001 pag. 32), 2001/573relativo alla sorveglianza e al con-
(GU L 203 28.07.2001 pag. 18), Testotrollo delle spedizioni di rifiuti all'in-
consolidato Decisione 2002/101(Vediterno della Comunita europea, nonché
anche “Rifiuti generale”) in entrata e in uscita dal suo territorio
(GU L 31003.12.1994 pag. 70)

VEICOLI

Direttiva 2000/53/CE del Parlamento
europeo e del Consiglio, del 18 set-
tembre 2000, relativa ai veicoli fuori
uso -Dichiarazioni della Commissione
(GU L 269 21.10.2000 pag. 34nodifi-
cata dalle Decisioni 2002/525 (GU L
170 29.06.2002 pag. 81), 2005/63 (GU L
025 28.01.2005 pag. 73), 2005/438 (GU
L 152 15.06.2005 pag. 19), e proposta di
Decisione del Consiglio di modifica del-

Decisione della Commissione
2002/909/CE:, del 13 novembre 2002,
relativa alle norme italiane che dis-
pensano dagli obblighi di autorizza-
zione gli stabilimenti o le imprese che
provvedono al recupero dei rifiuti pe-
ricolosi ai sensi dell'articolo 3 della di-
rettiva 91/689/CEE relativa ai rifiuti
pericolosi [notificata con il numero
C(2002) 4392](GU L 315 19.11.2002
pag. 16)

SUOLO: FANGHI DI DEPURAZIONE

Direttiva 86/278/CEE del Consiglio
del 12 giugno 1986 concernente la
protezione del’ambiente, in partico-
lare del suolo, nell'utilizzazione dei
fanghi di depurazione in agricoltura
(GU L 181 04.07.1986 pag.,8)lodifi-

vazione, a nome della Comunita, del-

I'allegato I COM (2005) 291
Decisione del Consiglio 97/640/CE del dell'1/7/2005
22 settembre 1997 relativa all'appro-
Decisione della Commissione
2001/753/CE:, del 17 ottobre 2001, re-
lativa al questionario che gli Stati
membri devono utilizzare per le loro
relazioni sull'attuazione della diretti-
va 2000/53/CE del Parlamento europeo
e del Consiglio relativa ai veicoli fuori
uso [notificata con il numero C(2001)
3096]GU L 282 26.10.2001 pag. 77)
Regolamento (CE) N. 1547/1999 della
Commissione del 12 luglio 1999 che
stabilisce la procedura di controllo
prevista dal regolamento (CEE) n.
259/93 del Consiglio in relazione alle
spedizioni di determinati tipi di rifiu-
ti verso taluni paesi ai quali non si ap-
plica la decisione dellOCSE n. C(92)

la modifica alla convenzione sul con-
trollo dei movimenti transfrontalieri

di rifiuti pericolosi e del loro smalti-
mento (convenzione di Basilea), con-
formemente alla decisione 1lI/1 della
Conferenza delle parti(GU L 272
04.10.1997 pag. 45)

Decisione della Commissione
2002/151/CE, del 19 febbraio 2002,
relativa ai requisiti minimi per il cer-
tificato di rottamazione rilasciato ai
sensi dell'articolo 5, paragrafo 3, del-
la direttiva 2000/53/CE del Parla-
mento europeo e del Consiglio relati-

cato dalla Direttiva n. 1991/692 (GU L 39/def(GU L 185 17.07.1999 pag.,1) va ai veicoli fuori uso[notificata con il
377 31.12.1991 pag. 48), dall’ Atto modificato dai Regolamenti 2000/334numero C(2002) 518{GU L 050
1994/103(70) (GU L 001 03.01.1994 (GU L 041 15.02.2000 pag. 8), 2000/35421.02.2002 pag. 94)

pag. 494), e dal Regolamento 2003/807GU L 045 17.02.2000 pag. 21),

(GU L 122 16.05.2003 pag. 36)
TRASPORTI TRANSFRONTALIERI

Risoluzione del Consiglio del 21 di-
cembre 1988 concernente i trasporti
transfrontalieri di rifiuti pericolosi

verso paesi terz(GU C 009 12.01.1989

pag. 1)

Regolamento (CEE) n. 259/93 del
Consiglio, del 1°febbraio 1993, relati-
vo alla sorveglianza e al controllo del-
le spedizioni di rifiuti all'interno del-
la Comunita europea, nonché in en-
trata e in uscita dal suo territorio (GU

L 030 06.02.1993 pag. hodificato dal
Regolamento 1997/12qQGU L 022
24.01.1997 pag. 14palla Decisione

2000/1208 (GU L 138 09.06.2000 pag.Decisione della Commissione
7), 2000/1552 (GU L 176 15.07.20002003/138/CE, del 27 febbraio 2003,
pag. 27), 2001/77 (GU L011 16.01.2001che stabilisce norme di codifica dei
pag. 14), 2001/1800 (GU L 244 componenti e dei materiali per i veicoli
14.09.2001 pag. 19), 2001/2243 (GU La norma della direttiva 2000/53/CE
303 20.11.2001 pag. 11), 2003/2118 (GUWel Parlamento europeo e del Consi-
L 318 03.12.2003 pag. 5), Testo consoglio relativa ai veicoli fuori uso[noti-
lidato: Regolamento 2003/1223, modi-ficata con il hnumero C(2003) 62(}U
ficato dal Regolamento 2005/105 (GU LL 053 28.02.2003 pag. 58)
020 22.01.2005 pag. 9)

Decisione della Commissione
Regolamento (CE) n. 1420/1999 del 2005/293/CE, dell'l aprile 2005, che
Consiglio, del 29 aprile 1999, recante istituisce le modalita di controllo del-
regole e procedure comuni per le spe- I'osservanza degli obiettivi di reimpie-
dizioni di determinati tipi di rifiuti gofrecupero e di reimpiego/riciclaggio
verso taluni paesi non appartenenti fissati nella direttiva 2000/53/CE del
allOCSE (GU L 166 01.07.1999 pag.  Parlamento europeo e del Consiglio
6), modificato dai Regolamenti relativa ai veicoli fuori usoe proposta di

2000/1208 (GU L 138 09.06.2000 pag.Decisione del Consiglio del 20 settembre

1999/816 (GU L 316 10.12.1999 pag.7), 2000/2630 (GU L 302 01.12.2000 2005 che modifica 'Allegato Il della Di-

45), dal Regolamento 2001/25% L  pag. 35), 2001/77 (GU L 011 16.01.2001rettiva 2000/53/CE del Parlamento e del

349 31.12.2001 pag) & derogato con

pag. 14), 2001/1800 (GU L 244 Consiglio sui veicoli fuori uso.
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RIFIUTI URBANI

2.1 LE FONTI DEI DATI stituiscono la banca dati MUD 2005 e che
si riferiscono, pertanto, allanno 2004,
Nel presente capitolo vengono presentatidovevano essere presentate, da parte dei
dati inerenti la produzione, la raccoltasoggetti obbligati, entro il 30 aprile 2005;
differenziata, il recupero di materia e di'utilizzo delle informazioni contenute in
energia e lo smaltimento dei rifiuti urbanitali comunicazioni, ai fini della predispo-
per I'anno 2004. A seguito di ulteriori in- sizione del Rapporto Rifiuti, a cosi breve
dagini puntuali, basate sull’analisi deidistanza temporale dalla loro presentazio-
dati a consuntivo e dei piani finanziarine, rappresenta una novita assoluta. La
trasmessi dai comuni ai sensi del DP®anca dati viene, infatti, generalmente
158/99, sono stati, inoltre, riverificati i utilizzata da APAT, per le elaborazioni
dati relativi allanno 2003, che vengono statistiche, solamente nella sua forma de-
pertanto, riproposti, in forma definitiva, finitiva e quindi non prima che sia tra-
nella presente edizione del Rapporto Riscorso un anno dalla presentazione delle
fiuti. Tali dati risultano, comunque, mo- dichiarazioni (la banca dati MUD 2005
dificati solo in minima parte ed in casi li- sara disponibile in forma completa solo
mitati (province di Genova, Bari e Paler-nei primi mesi del 2006), tempo general-
mo) rispetto a quelli precedentementenente necessario per l'informatizzazione
pubblicati e le considerazioni gia fatte re<dei dati e per la loro bonifica. La mancan-
stano, pertanto, complessivamente valiza di altre fonti di informazione ha, tutta-

de. via, reso indispensabile il ricorso ad una
versione inevitabilmente parziale e non
Produzione e raccolta differenziata bonificata della banca dati MUD, messa a

Adottando la medesima procedura utilizdisposizione da Unioncamere, al fine di
zata in occasione della predisposiziongoter reperire il massimo numero di in-
delle precedenti edizioni del Rapportdormazioni e portare, quindi, a termine
Rifiuti anche per I'acquisizione dei datil’elaborazione dei dati.

inerenti la produzione e la raccolta diffePer quanto riguarda i comuni per i quali
renziata relative all'anno 2004, I'APAT non é stato possibile ottenere alcuna in-
ha predisposto ed inviato appositi queformazione, attraverso questionari, con-
stionari ai soggetti pubblici e privati che, aatti diretti ed elaborazioni MUD, i dati
vario titolo, raccolgono informazioni in sono stati stimati da APAT attraverso un
materia di gestione dei rifiuti. Piu in det-metodo, gia utilizzato dall’Agenzia per la
taglio, le informazioni sono state richie-predisposizione dei precedenti Rapporti,
ste alle Agenzie Regionali e Provincialibasato sui coefficienti medi di produzio-
per la protezione dell'ambiente, alle Rene pro capite applicati secondo criteri di
gioni, alle Province, agli Osservatoristratificazione in funzione della provin-
Provinciali sui Rifiuti, ai Commissari per cia di appartenenza e della fascia di po-
le emergenze rifiuti, al CONAI ed ai rela-polazione.

tivi consorzi di filiera (acciaio, allumi- Un ulteriore aspetto che merita menzione
nio, carta, legno, plastica, vetro) ed, in alriguarda le difficolta incontrate nella ri-
cuni casi, alle Aziende municipalizzate dipartizione dei quantitativi relativi alle di-
gestione dei servizi di igiene urbana.  verse frazioni che costituiscono la rac-
Nonostante I'utilizzo di una metodologiacolta multimateriale dei rifiuti urbani.
ritenuta dall’APAT ormai consolidata, si Tale ripartizione viene, generalmente, ef-
e, tuttavia, rilevato, salvo rare eccezionifettuata sulla base della composizione
un consistente rallentamento del flusso diercentuale media comunicata dai diversi
informazioni rispetto agli anni precedentiSoggetti gestori o dagli Enti territorial-
e i dati pervenuti sono risultati spesso inmente competenti e puo incidere in ma-
completi. In alcuni casi si &, addirittura,niera non trascurabile sul dato comples-
riscontrata una assenza totale di informasivo della raccolta differenziata, tenuto
zione. conto che gli scarti sono da computarsi
Per sopperire a tali carenze si € dovutoella quota relativa ai rifiuti urbani misti e,
far, quindi, ricorso, in piu casi, alla bancaquindi, al di fuori della raccolta differen-
dati MUD 2005 (dati 2004) che, sebbeneiata stessa. Anche per quanto riguarda la
disponibile solo in forma provvisoria, ripartizione della multimateriale si € ri-
ovvero largamente incompleta, ha conscontrato, rispetto ai precedenti anni, un
sentito, comunque, di desumere i dati dietto peggioramento dell'informazione.
produzione e di raccolta differenziata peSi &€ dovuto, quindi, far maggiormente ri-
molti comuni su cui non era stato possieorso a metodologie di stima che hanno
bile ottenere alcuna informazione per altrarevisto I'utilizzo di valori medi percen-
via. tuali calcolati su scala provinciale, regio-
Va rilevato che le comunicazioni che co-nale e, nei peggiori dei casi, nazionale.



Gestione dei rifiuti urbani dei dati sui conti economici nazio- (Tabelle 2.1-2.2, Figura 2.1).
Le informazioni inerenti il siste- nali, anni 1970-2004, pubblicati Al Centro, in particolare, la cre-

ma impiantistico di gestione deisul sito internet dellIstituto na- scita appare decisamente marcata:

rifiuti urbani provengono, in gran zionale di statistica. in questa macroarea, infatti, la
parte, dalla medesima base infor- produzione di rifiuti urbani au-
mativa utilizzata per la produzio- menta, tra il 2003 ed il 2004, del
ne e la raccolta differenziata. An-2.2 PRODUZIONE E RACCOLTA  5,4% circa a fronte della leggera
che in questo caso si € provwedubIFFERENZIATA DEI RIFIUTI contrazione fatta registrare tra il
to, quindi, all'invio di appositi URBANI 2002 ed il 2003 (-0,1%). In valore
qguestionari a Regioni, Province, assoluto l'incremento si colloca
Osservatori Provinciali sui Rifiu- 2.2.1 La produzione dei rifiuti intorno alle 355 mila tonnellate.

ti, Commissari per le emergenzeurbani in Italia Al Nord ed al Sud la crescita per-
rifiuti, ARPA ed APPA. centuale si attesta, rispettivamen-

In alcuni casi, essendo tuttaviaLa produzione di rifiuti urbani nel te, al 3,3% e 3,1%; al Sud si regi-
emersa, in fase di confronto, una2004 si attesta a circa 31,1 milionistra, pertanto, un leggero incre-
incongruenza tra i dati provenientidi tonnellate, facendo rilevare unmento del tasso di crescita, che
dalle diverse fonti o0 non essenddncremento percentuale, rispetto akra risultato pari al 2,4% tra il
stata trasmessa dalle stesse un'ir003, superiore al 3,7%. Tale in-2002 ed il 2003 mentre al Nord si
formazione completa si € dovutocremento risulta decisamente suassiste ad una vera e propria in-
far ricorso a contatti diretti con i periore rispetto al tasso medio diversione di tendenza dopo gli au-
Comuni o ad indagini puntuali sui crescita del precedente periodanenti piu ridotti mostrati tra il
singoli impianti di gestione. 2000-2003, pari all'1,2% (I'incre- 2000 ed il 2002 e la leggera con-
| dati di popolazione, utilizzati per mento tra il 2002 ed il 2003 era ri-trazione fatta registrare tra il 2002
la quantificazione dei valori pro sultato  addirittura  inferiore ed il 2003 (0,9% tra il 2000 ed il
capite per I'anno 2004, e le infor-all'1%). Dopo una fase di sostan-2001, 1,7% tra il 2001 ed il 2002 e
mazioni inerenti i principali indi- ziale stabilita si assiste, dunque, ag-0,4% tra il 2002 ed il 2003). In
catori socio-economici (prodotto una inversione di tendenza nellaermini assoluti la produzione cre-
interno lordo e consumi delle fa- produzione dei rifiuti urbani frutto sce, nel 2004, di oltre 450 mila
miglie) derivano, rispettivamente, di una crescita abbastanza generaennellate nelle regioni del Nord,
dal bilancio demografico riferito lizzata tanto nelle regioni del Norde di circa 309 mila tonnellate in
al 31 dicembre 2004 e dalle tavolegquanto in quelle del Centro-Sudquelle del Sud.

Tabella 2.1 — Produzione totale di rifiuti urbani per regione, anni 2000-2004

: (1000*t)
Regione

2000 2001 2002 2003 2004
Piemonte 2.043 2.082 2.133 2.132 2.230
Valle d'Aosta 71 69 71 78 73
Lombardia 4.448 4.538 4.580 4.631 4.791
Trentino Alto Adige 529 5ills 479 461 478
Veneto 2.133 2.163 2.177 2.136 2.185
Friuli Venezia Giulia 595 590 603 589 590
Liguria 924 928 954 937 953
Emilia Romagna 2.533 2.516 2.635 2.613 2.729
Nord 13.276 13.402 13.632 13.576 14.028
Toscana 2.206 2.284 2.354 2.392 2.492
Umbria 428 454 468 472 477
Marche 757 783 794 793 824
Lazio 2.822 2.981 2.978 2.929 3.147
Centro 6.214 6.501 6.594 6.586 6.941
Abruzzo 581 599 612 632 678
Molise 133 116 117 120 123
Campania 2.599 2.763 2.660 2.682 2.784
Puglia 1.778 1.753 1.807 1.918 1.990
Basilicata 215 217 229 239 237
Calabria 768 811 859 889 944
Sicilia 2.604 2.423 2.521 2.540 2.544
Sardegna 791 823 833 852 878
Sud 9.469 9.506 9.637 9.872 10.181
Italia 28.959 29.409 29.864 30.034 31.150

Fonte: APAT
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Tabella 2.2 — Produzione pro capite di rifiuti urbani per regione, anni 2000-2004

. (kg/ab.*anno)
Regione
2000 2001 2002 2003 2004
Piemonte 476 494 504 504 Sill5
Valle d'Aosta 589 581 584 643 591
Lombardia 488 502 503 508 510
Trentino Alto Adige 561 547 504 485 490
Veneto 470 478 476 467 465
Friuli Venezia Giulia 500 498 506 494 490
Liguria 570 591 607 596 599
Emilia Romagna 632 631 654 648 657
Nord 514 524 529 527 530
Toscana 622 653 669 680 693
Umbria 509 549 561 566 555
Marche Bill5 532 535 534 543
Lazio 532 583 579 569 597
Centro 548 557 601 600 617
Abruzzo 453 474 480 496 522
Molise 408 363 365 373 382
Campania 449 485 465 468 481
Puglia 435 436 449 477 489
Basilicata 356 364 383 401 398
Calabria 376 404 428 443 470
Sicilia 513 488 507 511 508
Sardegna 480 504 509 520 532
Sud 454 464 469 480 491
Italia 501 516 521 524 533
Fonte: APAT

Figura 2.1 - Andamento della produzione dei rifiuti urbani, anni 1996-2004
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La produzione complessiva di ri- mento della produzione dei rifiuti del valore di produzione assoluta,
fiuti urbani risulta, pertanto, pari a urbani superiore al 3,7% (Figurail dato del pro capite mostra, nel
circa 14 milioni di tonnellate nel 2.5). Landamento della produzio- 2004, una sostanziale stabilita ri-
Nord del Paese, a 6,9 milioni dine degli RU appare, dunque, norspetto al 2003. Mentre, infatti, la
tonnellate nel Centro ed a quasin linea, nel 2004, con tale indica-produzione cresce, come prece-
10,2 milioni di tonnellate nel Sud tore socio-economico e cid0 po-dentemente accennato, del 3,3%
(Figure 2.2-2.3). trebbe dipendere dal fatto che nelcirca, il valore del pro capite, au-
La crescita piu marcata riscontratd’ammontare complessivo dei ri- menta, nello stesso periodo, solo
nel 2004 rispetto al precedente pefiuti urbani siano incluse anchedello 0,6% che, in termini assoluti,
riodo, potrebbe essere legata alldiverse tipologie di rifiuti non sitraduce in una crescita di appe-
tendenza ad assimilare, nell’ambisprovenienti dal circuito domestico na 3 kg/abitante per anno. Cio &
to dei circuiti di raccolta differen- e quindi non direttamente legatefrutto di un incremento del dato di
Ziata dei diversi comuni, sempreai consumi della popolazione resi-popolazione residente, tra il 2003
piu tipologie di rifiuti speciali ai dente. ed il 2004, solo leggermente infe-
rifiuti urbani. L'analisi dei dati relativi al pro ca- riore (+2,7%) rispetto al dato di
A tal proposito, va rilevato che il pite, finalizzata a valutare la pro-produzione dei rifiuti urbani. In
trend della produzione dei rifiuti duzione dei rifiuti svincolandola generale si puo rilevare che a par-
appare, in generale, connesso, agtial livello di popolazione residen- tire dal 2001 il pro capite &€ com-
andamenti dei principali indicatori te, evidenzia che, come nei preceplessivamente cresciuto, in questa
socio-economici, come eviden-denti anni, anche per il 2004 imacroarea, solo di 6 kg/abitante
ziato dalla figura 2.4 che mostramaggiori valori di produzione si per anno a fronte di incrementi
una discreta correlazione, nel lun-hanno per il Centro con circa 617decisamente piu consistenti nella
go periodo, tra produzione di RUkg/abitante per anno ed i valorialtre due macroaree geografiche
e consumi delle famiglie calcolati aminori per il Sud con 491 kg/abi- (60 kg/abitante per anno al Centro
prezzi 1995. tante per anno. Il Nord, dal cantoe 27 kg/abitante per anno al Sud).
Nel 2004 si rileva, pero, un incre-suo, si colloca a circa 530 kg/abi-

mento piu sostenuto della produtante per anno, valore prossima.2.2 La produzione dei rifiuti
zione dei rifiuti rispetto al PIL ed alla media nazionale che si attestarbani nelle regioni italiane

ai consumi delle famiglie. Questi a 533 kg/abitante per anno (Figura

ultimi, in particolare, mostrano 2.6). A livello regionale i maggiori in-
una crescita, rispetto al 2003, pariCon riferimento al Nord del Paesecrementi di produzione, tra il
all'1,2% circa a fronte di un au- si deve osservare che, a differenz2003 ed il 2004, si riscontrano per

Figura 2.2 - Produzione di rifiuti urbani per macroarea geografica, ammi 2000-2004
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Figura 2.3 - Andamento della produzione dei rifiuti urbani per macroarea geografica, anni 2000-2004
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Nota: € stato assunto uguale a 100 il valore della produzione dei rifiuti urbani per I'anno 2000
Fonte: APAT

Figura 2.4 - Relazione tra consumi delle famiglie a valori 1995 e produzione di rifiuti urbani - anni 1995-2004

A .

24, L

28000

T

-

15000 : - ¥ - -
LY 320000 3304000 340080 350000 360,000 7000

Fonte: elaborazioni APAT su dati ISTAT



Figura 2.5 - Andamento della produzione di rifiuti urbani rispetto ad alcuni indicatori socioeconomici
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Figura 2.6 - Produzione pro capite di rifiuti urbani per macroarea geografica, anni 2000-2004
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Lazio, Abruzzo e Calabria con crescitete, le Regioni con un pro capite superiore
rispettivamente, pari al 7,4%, 7,3% eai 550 kg/abitante per anno risultano 6,
6,2% (Tabelle 2.1 —2.2). Cosi come le regioni con un pro capite
In termini percentuali in forte calo appa-compreso tra i 500 ed i 550 kg/abitante
re, invece, il dato di produzione dellaper anno e quelle con un pro capite tra i
Valle d’Aosta (-6,5%) la cui riduzione, 400 ed i 500 kg/abitante per anno. Solo
in valore assoluto, risulta comunque modue sono, invece, le regioni con una pro-
desta (circa 5 mila tonnellate). duzione pro capite al di sotto dei 400
Analizzando i dati regionali riferiti al pe- kg/abitante per anno e per I'esattezza,
riodo 2000-2004 si osserva una crescitBasilicata (398 kg/abitante per anno) e
della produzione di rifiuti urbani di poco Molise (382 kg/abitante per anno).
inferiore al 23% per la Calabria ed un in-Tra le regioni del Nord particolarmente
cremento superiore al 15% per I'’Abruz-bassi, e generalmente in calo, appaiono i
zo. Crescite comprese tra il 10 ed il 15% dgiati di produzione pro capite del Trentino
registrano per Toscana, Umbria, LazioAlto Adige, del Veneto e del Friuli Venezia
Puglia, Basilicata e Sardegna e di pocGiulia. Per le prime due, in particolare, i
inferiori al 10% per Piemonte (9,1%) evalori di produzione risultano sensibil-
Marche (8,8%). Per tutte le altre regionimente inferiori rispetto a quelli rilevati
si rilevano incrementi piu contenuti fattaper altri contesti territoriali caratterizzati
eccezione per Trentino Alto Adige, Moli- da analoghi livelli degli indicatori socio-
se, Sicilia e Friuli Venezia Giulia che fan-economici. Una certa evidenza in tal sen-
no, invece, riscontrare cali di produzioneso puo essere riscontrata raffrontando, ad
rispettivamente pari al 10, 8,2 e 1%. esempio, i dati di produzione pro capite
Nell'anno 2004 i maggiori valori di pro- su scala regionale con i consumi pro ca-
duzione pro capite (Figure 2.7 — 2.8) spite delle famiglie (Figura 2.9).
registrano per Toscana, con 693 kg/abil valore di produzione pro capite sensi-
tante per anno, Emilia Romagna (65bilmente piu elevato fatto registrare da
kg/abitante per anno), Liguria (599alcune regioni dipende, invece, verosi-
kg/abitante per anno), Lazio (597 kg/abimilmente, dalle maggiori tipologie di ri-
tante per anno) e Valle d’Aosta (591fiuti speciali che vengono, in tali regioni,
kg/abitante per anno). Complessivamerassimilate agli urbani e che contribuisco-

Figura 2.7 - Produzione pro capite di rifiuti urbani per regione, anni 2000-2004
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Figura 2.8 - Produzione pro capite di rifiuti urbani per regione, anno 2004
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Figura 2.9 - Produzione pro capite dei rifiuti urbani e consumi delle famiglie nelle regioni italiane, anno 2003

2

f
m 3.5;4].;. .............................................................................................................................................................................................. 1] 7]
D) T B 5
— g — 200 3
'5 et M8 2
= g | n B o [ ¢
LL TR "N - iRl E
= | m N = - 150 &
o £ 00 T 1N il i
F 1 iy =
E 'I“J-I.I. 1
“‘:ﬁr ‘!-*-..._..-‘-n..__ I 10 %
E 300+ L
" 7
EoH A
O fa0 %
& o 3
(T e e il Loy Al L L E

¥ E & & F E F OEOEOEE E EoXEZEE :EEOGE

B2 OE 4 &t § § E ¢ E = § 8 8 & & &

NN NN

£ % § £ ET g BT < ~ 5 i :

A - T & g .
- ") 5 =
i -
- i
| B Frodigiona peo capita RUT ==w= Speas delle fami ghe |

Fonte: elaborazione APAT su dati ISTAT

no, di conseguenza, al dato di produziongionale i valori piu elevati si rilevano per
degli stessi. le province dellEmilia Romagna e della
Varilevato che il confronto é stato effet-Toscana. In particolare, delle 14 province
tuato sui dati riferiti al 2003, ultimo anno caratterizzate da produzioni pro capite
per cui risultano disponibili, relativa- superiori ai 650 kg/abitante per anno ben
mente all'indicatore socio-economico,13 sono localizzate in queste due regioni
informazioni su scala regionale. (Figura 2.11, Tabella 2.3). Valori di pro-
duzione pro capite estremamente bassi,
2.2.3 La produzione dei rifiuti urbani  al di sotto dei 400 kg/abitante per anno, si
nelle province italiane registrano, invece, per le province di
Isernia, Potenza e Benevento e, sorpren-
L'analisi dei dati a livello provinciale, dentemente, per due province venete,
condotta ricorrendo ad una distribuziondreviso e Vicenza (Figura 2.12). Treviso,
di frequenza (Figura 2.10), evidenzia un#&n particolare, fa registrare un pro capite
progressiva diminuzione delle provincedi appena 351 kg/abitante*anno, non cor-
caratterizzate da valori di produzione praelabile ai relativi indicatori socio econo-
capite di rifiuti urbani inferiori ai 550 mici (PIL e consumi delle famiglie).
kg/abitante per anno ed un incremento di
guelle contraddistinte da valori di produ-
zione pro capite superiori a tale soglia2.2.4 La produzione dei rifiuti urbani
Le prime passano, infatti, dalle 73 dehelle cittd metropolitane
2001 alle 62 del 2004, le seconde, di con-
seguenza, da 30 a 41. Per quanto riguaré®r quanto riguarda le principali citta
il biennio 2003-2004 si rileva un incre-metropolitane (Figure 2.13—-2.14) si os-
mento esclusivamente nella fascia interserva, nel periodo 2000-2004, una cresci-
media compresa tra i 550 ed i 650 kg/abita abbastanza rilevante della produzione
tante per anno, soprattutto in seguito adro capite per Catania, Bari e Roma. La
una riduzione del numero di provinceprima, in virtu del notevole balzo com-
contraddistinte da valori di produzionepiuto tra il 2000 ed il 2001 (da 653 a 802
pro capite piu bassi (-7). kg/abitanti per anno) fa registrare un in-
In accordo con quanto visto su scala resremento, nell'intero periodo, del 25,5%




Figura 2.10 - Distribuzione delle province italiane in funzione della produzione pro capite, anni 2001-2004
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Figura 2.11 - Province con produzione pro capite di rifiuti urbani superiore, nel 2004, a 650 kg/abitante per anno
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Tabella 2.3 — Produzione totale e pro capite di rifiuti urbani per provincia, anni 2003-2004

s Produzione RU Produzione pro capite RU
< Provincia ® (kg/ab*anno
(a ) 2003 2004 2003 2004
0: TORINO 1.132.078 1.170.428 521 523
D VERCELLI 87.439 93.371 495 527
|: NOVARA 161.172 167.546 466 474
D) CUNEO 261.840 284.317 466 499
E ASTI 87.021 88.803 416 416
— ALESSANDRIA 239.584 255.278 oIS 595
D: BIELLA 85.642 87.798 456 467
VERBANIA 76.863 81.986 481 507
PIEMONTE 2.131.638 2.229.526 504 515
AOSTA 77.713 72.632 643 591
VALLE D'AOSTA 77.713 72.632 643 591
VARESE 391.961 417.802 479 495
COMO 261.248 276.520 481 493
SONDRIO 74.751 80.772 421 451
MILANO 1.891.859 1.943.716 508 506
BERGAMO 460.458 459.521 467 449
BRESCIA 672.096 686.262 597 587
PAVIA 268.774 282.613 541 554
CREMONA 167.503 177.502 495 513
MANTOVA 201.911 216.747 529 554
LECCO 147.601 153.151 468 475
LODI 92.810 96.522 460 462
LOMBARDIA 4.630.974 4.791.128 508 510
BOLZANO 193.343 201.240 414 422
TRENTO 267.724 276.349 554 555
TRENTINO ALTO ADIGE 461.067 477.588 485 490
VERONA 402.685 409.912 480 476
VICENZA 313.828 331.440 389 399
BELLUNO 95.264 98.771 453 465
TREVISO 303.765 294.589 376 351
VENEZIA 491.282 505.849 604 610
PADOVA 401.104 401.640 468 455
ROVIGO 128.293 142.998 529 585
VENETO 2.136.221 2.185.199 467 465
UDINE 271.994 260.101 521 492
GORIZIA 72.953 78.718 527 560
TRIESTE 116.260 118.234 483 497
PORDENONE 127.418 133.249 439 448
FRIULI VENEZIA GIULIA 588.624 590.302 494 490
IMPERIA 142.631 129.412 692 600
SAVONA 184.900 195.576 668 694
GENOVA 476.713 492.536 546 562
LASPEZIA 132.477 135.632 614 618
LIGURIA 936.722 953.157 596 599
PIACENZA 157.573 157.439 590 575
PARMA 238.609 255.831 601 619
REGGIO EMILIA 338.258 372.533 731 765
MODENA 381.805 399.967 594 606
BOLOGNA 531.404 542.070 oIS 574
FERRARA 236.906 245,783 689 703
RAVENNA 248.864 265.828 709 728
FORLY' 240.506 252.667 664 680
RIMINI 239.045 236.521 865 825
EMILIAROMAGNA 2.612.970 2.728.639 648 657
NORD 13.575.928 14.028.171 528 530
MASSA CARRARA 130.510 137.206 661 684

LUCCA 289.498 299.939 774 791




segue: Tabella 2.3 — Produzione totale e pro capite di rifiuti urbani per provincia, anni 2003-2004

Produzione RU Produ2|one pro capite RU
Provincia ® (kg/ S)
2003 2004 2003 2004

PISTOIA 176.641 184.951 651 668
FIRENZE 612.949 637.149 655 660
LIVORNO 240.617 245.588 735 743
PISA 259.793 276.551 672 702
AREZZO 189.593 197.472 581 592
SIENA 157.926 165.433 621 634
GROSSETO 154.713 169.270 730 776
PRATO 179.545 178.599 777 748
TOSCANA 2.391.784 2.492.156 680 693
PERUGIA 361.212 355.107 589 562
TERNI 110.763 122.026 501 539
UMBRIA 471.975 477.133 566 555
PESARO 202.014 211.179 569 578
ANCONA 245.480 273.369 543 593
MACERATA 129.540 126.119 425 403
ASCOLI 215.975 213.489 580 563
MARCHE 793.009 824.157 534 543
VITERBO 132.887 142.915 456 477
RIETI 65.601 71.719 442 468
ROMA 2.288.993 2.437.600 615 640
LATINA 247.789 293.271 498 564
FROSINONE 193.823 201.843 400 413
LAZIO 2.929.093 3.147.348 569 597
CENTRO 6.585.861 6.940.794 600 617
L'AQUILA 147.449 153.130 495 504
TERAMO 159.080 170.580 550 576
PESCARA 144.303 159.335 476 517
CHIETI 180.861 194.972 472 498
ABRUZZO 631.694 678.017 496 522
CAMPOBASSO 91.731 93.032 397 401
ISERNIA 28.078 29.947 312 332
MOLISE 119.810 122.979 8 382
CASERTA 388.691 395.909 455 450
BENEVENTO 105.526 110.243 368 381
NAPOLI 1.577.735 1.655.461 BilE 585
AVELLINO 154.156 177.947 357 407
SALERNO 455.777 445.439 424 409
CAMPANIA 2.681.884 2.784.999 468 481
FOGGIA 261.776 291.257 380 424
BARI 805.449 802.056 Gill5 503
TARANTO 266.388 294.971 460 508
BRINDISI 215.419 208.966 537 521
LECCE 368.906 393.202 467 488
PUGLIA 1.917.938 1.990.453 477 489
POTENZA 134.803 136.847 343 349
MATERA 104.607 100.414 Gil8 491
BASILICATA 239.410 237.261 401 398
COSENZA 308.307 335.602 421 458
CATANZARO 169.651 179.218 460 486
REGGIO CALABRIA 265.477 267.451 472 473
CROTONE 81.230 86.602 470 501
VIBO VALENZIA 64.417 52585 379 447
CALABRIA 889.083 944.409 443 470
TRAPANI 210.297 210.896 494 487
PALERMO 687.479 663.898 556 536
MESSINA 291.977 292.892 443 445
AGRIGENTO 193.597 193.968 430 425
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segue: Tabella 2.3 — Produzione totale e pro capite di rifiuti urbani per provincia, anni 2003-2004

s Produzione RU Produzione pro capite RU
<E Provincia ® (kg/ab*anno
(a ) 2003 2004 2003 2004
D: CALTANISSETTA 118.539 123.209 436 448
D ENNA 87.240 72.817 494 417
|: CATANIA 619.771 625.007 586 583
:) RAGUSA 135.426 158.144 456 516
E SIRACUSA 196.090 203.485 495 Sl
— SICILIA 2.540.416 2.544.316 Sl 508
D: SASSARI 261.757 270.860 578 582
NUORO 117.202 120.118 443 456
CAGLIARI 403.656 416.317 529 543
ORISTANO 69.082 70.888 451 461
SARDEGNA 851.697 878.183 520 532
SUD 9.871.932 10.180.618 480 491
ITALIA 30.033.721 31.149.584 524 588

Fonte: APAT

Figura 2.12 - Province con produzione pro capite di rifiuti urbani, nel 2004, minore o uguale a 450 kg/abitante per anno
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circa. A partire dal 2002 si rileva, tutta-osserva, tra il 2000 ed il 2004, una cresci-
via, una sostanziale stabilita nel valore dia della produzione pro capite complessi-
produzione pro capite che si attesta intoamente pari al 12,8%, frutto di incre-
no agli 820 kg/abitante per anno. menti piu consistenti negli anni 2002 e
Bari, dal canto suo, fa registrare, nell@004 alternati a fasi di crescita di minore
stesso periodo, una crescita della prodentita (anni 2001 e 2003).

zione pro capite del 23,7% quasi totalCrescite piu lievi si rilevano, invece, nel-
mente attribuibile al forte incrementolo stesso arco di tempo, per tutte le altre
mostrato tra il 2000 ed il 2001 (a partirecitta metropolitane.

dal 2001 il valore del pro capite si €, ind maggiori valori di pro capite nel 2004 si
fatti, mantenuto a valori prossimi a 600rilevano, nell’'ordine, per le citta di Cata-
kg/abitante per anno). nia, Firenze e Venezia con 820, 707 e 706
Per quanto riguarda il comune di Roma dig/abitante per anno ed i minori per Mi-




Figura 2.13 - Produzione di rifuti urbani nelle principali citta metropolitane, anni 2000-2004
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Figura 2.14 - Produzione pro capite nelle principali citta metropolitane, anni 2000-2004
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lano e Genova, con 553 e 539 kg/abitantea raccolta differenziata deve essere ef-
per anno, rispettivamente. Va rilevato chéettuata secondo logiche di integrazione
tra il 2003 ed il 2004, diverse citta metro+ispetto all'intero ciclo dei rifiuti ed esse-
politane (Milano, Palermo, Bari, Firenzere affiancata dalla realizzazione di effi-
e Catania) fanno riscontrare riduzionicienti impianti di recupero e da una sem-
pil 0 meno consistenti, della produziongre maggiore diffusione dell’'utilizzo dei
pro capite. Contrazioni significative si ri- rifiuti recuperati. La costruzione di un si-
levano, in particolar modo, per Palermatema integrato deve prevedere, eviden-
(di poco inferiore al 9%) e Milano (5% temente, la realizzazione di un struttura
circa), la cui produzione dei rifiuti urbani piu flessibile ed articolata che non signifi-
appare in calo gia da alcuni anni. ca, necessariamente, piu costosa.
Nel complesso, le citta metropolitaneTra le frazioni merceologiche che mag-
prese in esame rappresentano, nel 200giprmente incidono sull'intero sistema di
circa il 15% della popolazione nazionalegestione del rifiuto urbano va senz’altro
con una produzione di rifiuti urbani pariannoverata la frazione biodegradabile e,
al 17,4% della produzione totale ed urall'interno di questa, la frazione putresci-
pro capite medio (circa 613 kg/abitantebile (umido e verde). Per tale matrice, ap-
per anno) sensibilmente superiore allpare particolarmente indicata un’orga-
media del Paese (533 kg/abitante per amizzazione della raccolta orientata all’ot-
no). E, peraltro, indubbio come nella protenimento di un flusso caratterizzato da
duzione di diversi centri urbani, si veda-una presenza minima di materiali conta-
no in particolar modo le cosiddette cittaminanti, soprattutto nel caso in cui si in-
d’arte, incida in maniera rilevante I'af- tenda realizzare un sistema finalizzato al-
flusso turistico. la produzione di materiali compostati di
elevata qualita. In molti contesti territo-
riali sono gia stati raggiunti buoni livelli
2.2.5 Procedura di calcolo della raccol- di intercettazione di scarti di cucina, che

ta differenziata hanno portato, conseguentemente, all’ot-
tenimento di una frazione residua carat-
Premessa terizzata da una minore fermentescibilita

La raccolta differenziata svolge un ruoloe, pertanto, piu facilmente gestibile.
prioritario nel sistema di gestione inte-L’avvio di quantitativi crescenti di fra-
grata dei rifiuti in quanto consente, da urzione organica ai trattamenti di compo-
lato, di ridurre il flusso dei rifiuti da av- staggio e biostabilizzazione costituisce,
viare allo smaltimento e, dall'altro, diinoltre, un elemento essenziale al fine di
condizionare in maniera positiva I'interogarantire una riduzione dello smaltimento
sistema di gestione. di tale frazione in discarica in conformita
Essa, infatti, garantisce: a quanto disposto dal D.Lgs 36/2003 in
e la valorizzazione delle componentimateria di discariche.
merceologiche dei rifiuti sin dalla faseCon il diffondersi della raccolta differen-
di raccolta; ziata, in diversi contesti territoriali si so-
* la riduzione della quantita e della peri-no anche raggiunti importanti risultati in
colosita dei rifiuti da avviare allo smal- termini di contenimento dei costi di eser-
timento indifferenziato, individuando cizio dei circuiti di raccolta, cosi come
tecnologie piu adatte di gestione e mievidenziato nel capitolo 5 relativo ai co-
nimizzando I'impatto ambientale deisti del sistema di gestione.
processi di trattamento e smaltimento;
* il recupero di materiali e di energia nel-Procedura di calcolo della quota di rac-
la fase di trattamento finale; colta differenziata e ripartizione delle di-
* la promozione di comportamenti piuverse frazioni merceologiche
corretti da parte di cittadini, con consed dati relativi alla raccolta differenziata
guenti significativi cambiamenti dei sono stati elaborati adottando un criterio
consumi, a beneficio di politiche di omogeneo di calcolo, gia utilizzato nella
prevenzione e riduzione. predisposizione dei precedenti Rapporti,
Il sistema, in base all'esperienza che si éhe si basa sulla definizione di raccolta
venuta consolidando, dovrebbe semprdifferenziata data dal D.Lgs 22/97, arti-
piu privilegiare raccolte domiciliari, af- colo 6, comma 1, lettera f), cosi come
fiancate a raccolte stradali o a raccoltenodificata dalla legge 23 marzo 2001, n.
pit complesse (raccolta del vetro distint®3. In particolare, si & scelto di non com-
per colore) e allestimenti di isole ecologijputare, nella quota di raccolta differen-
che, nonché ampliare sempre di piu ikiata, le seguenti tipologie di rifiuto:
campo di applicazione della raccolta dels le aliquote rappresentate dagli scarti
la frazione organica putrescibile. provenienti dagli impianti di selezione



dei rifiuti raccolti in maniera Di conseguenza i dati forniti risul-

differenziata;

tano, spesso, ancora aggregati.

tiva agli imballaggi metallici da
quella inerente gli ingombranti

« gli inerti da costruzione e demo-Piu in dettaglio, per la ripartizione metallici. In tal caso I'intero am-
lizione, anche se derivanti dadelle diverse frazioni merceologi-
demolizioni in ambito domesti- che é stata adottata la seguentevoce ingombranti metallici.
co, in quanto esplicitamente an-metodologia:

noverati tra i rifiuti speciali dal-
l'articolo 7, comma 3 del D.Lgs
22/97 e non assimilati agli urba-
ni in tutti i contesti territoriali;

e rifiuti cimiteriali, rifiuti deri-
vanti dalla pulizia dei litorali,
spazzamento stradale. Questi ri-
fiuti concorrono, comunque, al
calcolo dei rifiuti urbani totali
prodotti.

Si é scelto, invece, gia a partire

dal Rapporto Rifiuti 2002, di in-

trodurre nel computo della raccol-

ta differenziata i farmaci, le pile e

gli altri rifiuti pericolosi di prove-

nienza domestica che, seppur de-

stinati allo smaltimento, vengono-
raccolti selettivamente al fine di
garantire una chiara riduzione di
pericolosita dei rifiuti urbani ed
una gestione piu corretta del rifiu-
to indifferenziato a valle della rac-
colta differenziata.

Va, pero, evidenziato che I'attuale
struttura delle informazioni dispo-
nibili non sempre consente di ap-
plicare il metodo in maniera rigo-
rosa, in quanto in alcuni contesti
territoriali si osservano differenti
gradi di disaggregazione delle fra-
zioni merceologiche, rendendo, di

conseguenza, necessaria un’atten-

ta operazione di omogeneizzazio-
ne delle informazioni sulla base di
criteri univoci. Tale operazione

frazioni organiche (frazione
umida + verde)data la purezza
merceologica generalmente os-
servata e I'assenza, a livello na-
zionale, di informazioni relative
alla percentuali di impurezze,
tali frazioni sono state computa-
te nella loro totalita. Inoltre, lad- o
dove il dato é stato fornito in
forma disaggregata tali frazioni
sono state ripartite nelle due vo-
ci frazione organica umida e ri-
fiuti di giardini e parchi. In caso
contrario l'intera quota & stata
computata nella voce frazione
organica umida.

Rifiuti di imballaggio la struttu-
ra dei questionari predisposti da
APAT era finalizzata a separare
le vari tipologie di imballaggio
in base alle differenti composi-
zioni degli stessi (vetro, carta,
plastica, legno, acciaio e allumi-
nio). Si ricorda, al riguardo, che
la direttiva 2004/12/CE sugli
imballaggi e rifiuti di imballag-
gio ha introdotto obiettivi diffe-
renziati per i diversi materiali da
raggiungersi entro il 31 dicem-
bre 2008. Per quanto attiene gli
imballaggi metallici non é stato,
tuttavia, possibile pervenire, in
molti casi, ad un dato disaggre-
gato. Si e scelto, comunque, di
separare, laddove era possibile,

non e sempre possibile da eseguire la quota relativa agli imballaggi
e, spesso, si osserva la tendenza ain alluminio ripartendo la frazio-

computare nella voce “altro” no-
tevoli quantita di rifiuti senza che
siano indicate le diverse tipologie
raccolte. Inoltre, nonostante, I'en-
trata in vigore del nuovo Elenco
dei rifiuti di cui alla decisione
532/2000/CE e sue modificazioni,
che ha operato una piu chiara
classificazione delle diverse tipo-
logie di rifiuto e il conseguente
aggiornamento, da parte di APAT,
dei questionari inviati ai diversi
Soggetti, le risposte sono, in molti
casi, pervenute mantenendo, an-
cora, le stesse aggregazioni degli
anni precedenti, vanificando gli
effetti positivi prodotti dall'intro-
duzione della nuova classificazio-

ne metallica nelle due voci im-
ballaggi in alluminio ed imbal-
laggi metallici. In caso contrario
l'intera quota é stata computata
nella voce imballaggi metallici.
Va rilevato, a tal proposito, che
I'alluminio € quasi sempre og-
getto di raccolta multimateriale
la cui ripartizione viene effettua-
ta utilizzando composizioni me-
die comunicate dai diversi Sog-
getti gestori degli impianti di se-
lezione o dagli Enti territorial-
mente competenti. Non sempre
l'informazione fornita prevede,
tuttavia, una distinzione tra le di-
verse tipologie di imballaggi
metallici. Va, inoltre, rilevato,

montare € stato computato nella

Per quanto concerne i dati rela-
tivi alla raccolta delle carta e del
cartone va sottolineato che la
guota totale riportata non com-
prende, ovviamente, solo la fra-
zione relativa agli imballaggi
ma anche tutte le altre tipologie
di rifiuti cellulosici.

Ingombranti a recupero per
guanto riguarda questa tipologia
di rifiuti sono state incluse nella
raccolta differenziata le sole fra-
zioni destinabili a recupero; per
i casi in cui non e stato possibile
identificare un’aliquota specifi-
ca destinata al recupero, l'intero
flusso e stato escluso dal com-
puto della raccolta differenziata.
Cio puo aver condotto, in qual-
che caso, ad una sottostima della
guota effettivamente raccolta in
modo differenziato. Il questio-
nario predisposto da APAT pre-
vedeva, inoltre, la ripartizione
degli ingombranti nelle voci
metalli, plastica, vetro, legno,
legno pericoloso, altro. Quasi
sempre, tuttavia, il dato é stato
fornito in forma aggregata e cio
non ha consentito di pervenire
ad una completa differenziazio-
ne del rifiuto per frazione mer-
ceologica.

Multimateriale la ripartizione
della multimateriale é stata con-
dotta sulla base della composi-
zione percentuale media comu-
nicata dai diversi Soggetti ge-
stori o dagli Enti territorialmente
competenti. Per le aree non co-
perte da informazione le diverse
frazioni e gli scarti sono stati ri-
partiti utilizzando i valori medi
percentuali calcolati su scala
provinciale, regionale e, nei
peggiori dei casi, nazionale. Va
rilevato, a tal proposito, che si &
riscontrato, rispetto ai preceden-
ti anni, un netto peggioramento
dell'informazione pervenuta, e
cido ha reso necessario un mag-
giore ricorso alle metodologie
di stima sopra accennate. Gli
scarti sono stati computati nella
guota relativa ai rifiuti urbani
misti.

ne e dalla predisposizione da parte che in diversi casi non é stator Raccolta selettiva sulla base

di APAT del nuovo questionario.

possibile separare la quota rela-

dei codici riportati nell’elenco
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europeo dei rifiuti la raccolta selettiva éconseguire, a livello nazionale, 'obietti-
stata ripartita nelle voci farmaci, conte~vo del 25% di raccolta differenziata fis-
nitori T/F, batterie ed accumulatori,sato dal D.Lgs 22/97 per il 2001 (Tabella
vernici, inchiostri ed adesivi, oli vege-2.4, Figura 2.15).
tali ed oli minerali. La situazione appare, tuttavia, decisamen-
te diversificata passando da una macroarea
2.2.6 La raccolta differenziata a livello geografica all’altra: infatti, mentre il Nord,
nazionale con un tasso di raccolta pari al 35,5%, rag-
giunge e supera, con un solo anno di ritardo,
Nel 2004 la raccolta differenziata si attestdobiettivo fissato dalla normativa per |l
a poco meno di 7,1 milioni di tonnellate,2003, il Centro ed il Sud con percentuali ri-
pari al 22,7% della produzione totale despettivamente pari al 18,3 e all'8,1%, risul-
rifiuti urbani, con una crescita della quotaano ancora decisamente lontani, non solo
percentuale, rispetto al precedente annda tale obiettivo, ma anche da quello relati-
di 1,6 punti. L'incremento registrato, chevo al 2001 per quanto riguarda il Centro, e
in termini assoluti & superiore alle 700addirittura da quello inerente il 1999 per
mila tonnellate non consente ancora djuanto attiene il Sud.

Tabella 2.4 — Raccolta differenziata per macroarea geografica, anni 2000-2004

Nord 3.244 24,4 3.833 28,6 4.172 30,6 4,544 33,5 4.974 35,5
Centro 706 11,4 835 12,8 963 14,6 1.129 17,1 1.270 18,3
Sud 230 2,4 446 4,7 604 6,3 666 6,7 823 8,1
Italia 4.181 14,4 5.115 17,4 5.739 19,2 6.339 21,1 7.067 22,7
Fonte: APAT

Figura 2.15 - Andamento della raccolta differenziata, anni 2000-2004
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In termini assoluti la raccolta dif- sato in anticipo (39,1% nel 2002)dal 26,8 al 25,8%.
ferenziata dei rifiuti urbani si atte- I'obiettivo individuato dal D.Lgs Umbria, Liguria e Marche, dal
sta, nel 2004, intorno a 5 milioni 22/97 per il 2003 canto loro, superano il target del
di tonnellate al Nord, ad 1,3 mi- Il Trentino Alto Adige, che si col- 15% di raccolta differenziata con
lioni di tonnellate al Centro ed aloca al 37,8% di raccolta differen- percentuali, rispettivamente, pari
823 mila tonnellate al Sud. ziata, supera, invece, per la primal 20,2, 16,6 e 16,2%; pertanto, le
volta nel 2004 I'obiettivo del 35%. regioni che hanno conseguito, nel
2.2.7 La raccolta differenziata La crescita della raccolta per que2004, almeno uno degli obiettivi
nelle regioni italiane sta regione appare decisamente rindividuati dal D.Lgs 22/97 risul-
levante se si considera che i tasgano, complessivamente, 11.
Con riferimento ai dati su scalarisultavano, nel 2001, pari alTra il 10 ed il 15% si collocano i
regionale (Tabella 2.5, Figure23,5% e, quindi, ancora inferiori altassi di raccolta differenziata di
2.16-2.17) si rilevano, nel 2004,target del 25% fissato dalla nor-Abruzzo (14,1%) e Campania
elevati livelli di raccolta differen- mativa per lo stesso anno. (10,6%) mentre per tutte le altre
Ziata per Lombardia, Veneto eTutte le altre regioni si attestano,regioni, sebbene si registri, in ge-
Trentino Alto Adige. La prima, invece, al di sotto degli obiettivi nerale, un leggero progresso, le
che aveva gia superato con dueelativi al 2003. Di queste, sei, percentuali risultano ancora deci-
anni di anticipo gli obiettivi fissati Piemonte, Toscana, Emilia Romasamente basse (al di sotto del
dal D.Lgs 22/97 (36,1% di raccol- gna, Friuli Venezia Giulia e Valle 10%). Piu in dettaglio tra il 7 ed il
ta differenziata nel 2001) si collo- d’Aosta presentano, comunque9% si collocano i tassi di raccolta
ca, nel 2004, ad una percentual@ercentuali di raccolta superiori aldi Calabria, Lazio e Puglia, tra il 5
pari al 41% circa. Addirittura su- 25%. Piemonte e Toscana, in pared il 6 quelli di Basilicata, Sicilia
periore a quello della Lombardiaticolare, si collocano al di soprae Sardegna, mentre al di sotto del
risulta il tasso di raccolta differen- del 30% con quote, rispettivamen-5% si attesta il tasso di raccolta
Ziata del Veneto che si attesta ate, pari al 32,8 e 30,9%. del Molise (3,6%).
43,9% con un incremento, nel pe-Tra le regioni sopra citate in leg-Leggermente diversa appare la
riodo 2000-2004, di circa 392 milagera flessione risulta, invece, ildistribuzione regionale della rac-
tonnellate. Va rilevato che anchetasso di raccolta differenziata delcolta differenziata pro capite (Fi-
questa regione aveva gia oltrepasFriuli Venezia Giulia, che passagura 2.18); in questo caso, infatti,

Tabella 2.5 — Percentuali di raccolta differenziata dei rifiuti urbani per regione, anni 2000-2004

variazione quota
Regione % RD 2000 % RD 2001 % RD 2002 % RD 2003 % RD 2004 percentuale
RD 2003-2004
Piemonte 17,2 21,6 24,6 28,0 32,8 4,8
Valle d'Aosta 15 16,9 20,7 23,5 25,6 2,1
Lombardia 32 36,1 36,4 39,9 40,9 1,0
Trentino Alto Adige 23,3 235 27,7 33,4 37,8 4,4
Veneto 26,6 34,5 39,1 42,1 43,9 18
Friuli Venezia Giulia 18,4 21,5 24,1 26,8 25,8 -1,0
Liguria 11,7 12,6 14,3 14,7 16,6 1,9
Emilia Romagna 21,7 24,7 26,5 28,1 29,7 1,6
Nord 24,4 28,6 30,6 33,5 8515 2,0
Toscana 214 24,4 25,9 28,8 30,9 2,1
Umbria 6,9 12,7 15,6 18,0 20,2 2,2
Marche 9,7 11,9 14,9 14,9 16,2 1,3
Lazio 4,6 4,2 55 8,1 8,6 0,5
Centro 11,4 12,8 14,6 17,1 18,3 1,2
Abruzzo 6,1 8,9 10,8 11,3 14,1 2,8
Molise 2,3 2,8 35 3,7 3,6 -0,1
Campania 18 6,1 7,3 8,1 10,6 2,5
Puglia 3,7 5 7,6 7,2 7,3 0,1
Basilicata a5 4,9 5 6,0 5,7 -0,3
Calabria 11 3,2 7 8,7 9,0 0,3
Sicilia 1,9 3,3 4,3 4,4 54 1,0
Sardegna 1,7 2,1 2,8 3,8 53 15
Sud 2,4 4,7 6,3 6,7 8,1 14
Italia 14,4 17,4 19,2 21,1 22,7 1,6

Fonte: APAT
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Figura 2.16 - Raccolta differenziata per regione, anni 2000-2004
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i valori piu alti sono raggiunti dalla To- zo in avanti rispetto al 2003, anno in cui
scana che nel 2004 si colloca a circa 214 raccolta differenziata era risultata pari
kg/abitante per anno, seguita dalla Lomal 58%.
bardia, con poco meno di 209 kg/abitant@assi superiori al 50% si registrano per
per anno e dal Veneto, con circa 204.ecco, Vicenza, Cremona e Padova e di
kg/abitante per anno. In generale, fatt@oco inferiori a tale percentuale per No-
eccezione per la Toscana tra le regioniara, Bergamo, Lodi e Varese. La provin-
del centro-sud e ad esclusione della Ligweia di Verbano Cusio Ossola, Rovigo e
ria, tutte le regioni del Nord si collocano aReggio Emilia si caratterizzano per per-
valori di raccolta differenziata pro capitecentuali di raccolta differenziata intorno
superiori alla media nazionale (120,%l 45%, e quelle di Milano e Bolzano per
kg/abitante per anno nel 2004). valori superiori al 40%.

| dati dimostrano che gli obiettivi di rac-
2.2.8 La raccolta differenziata nelle colta differenziata fissati dalla normativa
province italiane vengono agevolmente superati laddove si

e realizzato un sistema integrato di ge-
L'analisi dei dati a livello provinciale, ef- stione ed i servizi di igiene urbana hanno
fettuata mediante una distribuzione draggiunto un livello elevato di efficienza,
frequenza (Figura 2.19), evidenzia unanche in contesti territoriali ad alta densi-
progressiva crescita del numero di prota abitativa (si veda, ad esempio, la pro-
vince con percentuali di raccolta diffe-vincia di Milano, che conta una popola-
renziata superiori al 35% ed un gradualeione residente superiore ai 3,8 milioni).
calo di quelle con tassi inferiori al 5%. Al Centro spiccano le province toscane,
Le province con i maggiori livelli di rac- tutte caratterizzate da percentuali di rac-
colta differenziata sono tutte localizzatecolta differenziata comprese tra il 25 ed |l
nel Nord del Paese. Tra queste spiccd5%, ad esclusione di Arezzo il cui tasso
Treviso che, nel 2004, si colloca ad umisulta, comunque, superiore al 20%
valore percentuale di poco inferiore al22,7%).
65%, facendo registrare un ulteriore balra le province del Sud le maggiori per-



Figura 2.17 - Percentuale di raccolta differenziata per regione, anno 2004
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Figura 2.18 - Pro capite di raccolta differenziata per regione, anni 2002-2004
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Figura 2.19 - Distribuzione delle province italiane in funzione delle quote percentuali di raccolta differenziata, anni 2000620
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centuali di raccolta si rilevano, nelquantitativi limitati o non raccol- osserva, tra il 2003 ed il 2004, un
2004, per Teramo (20,9%), Saler-gono affatto la frazione organica).incremento della raccolta com-
no (19%) e Chieti (15,2%). Parti- A livello nazionale la raccolta del- plessiva di umido, verde, carta,
colarmente elevato appare il datd’'organico si attesta a circa 37,9tessili e legno pari a circa 630 mi-
di Salerno, in considerazione del-kg/abitante per anno quasi equala tonnellate, corrispondente ad
le grave crisi attraversata dallamente ripartiti tra frazione umida una crescita percentuale del
Regione e dal mancato decollo(19,2 kg/abitante per anno) e ver-14,8%. Tale crescita che fa segui-
della raccolta differenziata nellede (18,7 kg/abitante per anno). to allaumento di circa 375 mila
altre province campane. Una crescita significativa si rileva evidenziato tra il 2002 ed il 2003
Ad eccezione di Salerno, infatti,anche per la raccolta della cartaletermina un incremento percen-
tutte le province della Campaniache passa da 1,9 milioni di tonnel-tuale complessivo, pari al 25,8%
fanno registrare tassi di raccoltalate del 2003 a quasi 2,2 milioni dicirca dal 2002 al 2004. Tra le re-
prossimi al 10% (Avellino 12%, tonnellate del 2004, corrisponden-gioni prevalentemente orientate
Caserta, 10%, Napoli, 8,4%, Be-ti ad un valore pro capite su scalad incentivare la raccolta differen-
nevento 8,2%). Per la citta metro-nazionale, di circa 36,8 kg/abitan-ziata della frazione biodegradabi-
politana di Napoli si assiste, addi-te per anno. le si citano, in particolare, il Vene-
rittura, ad una contrazione dellaLa frazione cellulosica e I'organico to, la Lombardia, la Toscana, |l
raccolta differenziata che nelcostituiscono nel loro insieme Piemonte, il Trentino Alto Adige e
2002 superava il 9%, e che si attequasi il 62% del totale della rac-I'Emilia Romagna che nel loro
sta, nel 2004, al 7,4%. colta differenziata e fanno regi-complesso hanno raccolto, nel
Il dettaglio dei dati provinciali re- strare, dal 2000 al 2004, un au-2004, quasi il 60% del totale dei
lativi alla raccolta differenziata, mento dei quantitativi complessi-rifiuti biodegradabili intercettati a
indifferenziata ed alla produzionevamente intercettati di poco infe-livello nazionale. Parallelamente
degli ingombranti a smaltimentoriore a 1,8 milioni di tonnellate all’incremento della raccolta dif-
(laddove il dato e stato comunica-(+68%). ferenziata si osserva, inoltre, per
to disaggregato dalla produziond rifiuti biodegradabili, relativa- la frazione biodegradabile, una
dell'indifferenziato), per l'anno mente ai quali sono stati introdot-progressiva riduzione del conferi-
2004, e riportato nella tabella 2.6ti, dal D.Lgs 36/2003, specifici mento in discarica.
ed in appendice al presente capiebiettivi di riduzione dello smal- Per quanto riguarda gli imballaggi
tolo. timento in discarica, sono datiin vetro la raccolta differenziata si
dall'insieme di frazione umida, attesta, nel 2004, a quasi 990 mila
2.2.9 La raccolta differenziata verde, carta, tessili e legno e cotonnellate con una crescita per-
delle frazioni merceologiche stituiscono senz’altro la compo-centuale, rispetto al precedente
nente piu significativa dei rifiuti anno, pari al 6,4%.
| dati relativi alle diverse frazioni complessivamente prodotti nelA tale quantitativo va, poi, ag-
merceologiche (Tabelle 2.7 — 2.8, circuito urbano. Essi incidono, giunta la quota relativa agli in-
Figure 2.20-2.21) evidenziano, trapertanto, in maniera rilevantegombranti in vetro il cui dato €,
il 2003 ed il 2004, una crescitasull'intero sistema di gestione. tuttavia, disponibile, in forma dis-
della raccolta differenziata dellaNel 2004, 'ammontare totale di aggregata, solamente per 46 pro-
frazione organica (verde+umido)rifiuti biodegradabili raccolti in vince su un totale di 99 che hanno
superiore alle 300 mila tonnellate,modo differenziato & pari a 4,9effettuato, nel 2004, la raccolta
corrispondenti ad un incrementomilioni di tonnellate (quasi 84 differenziata degli ingombranti.
percentuale del 16,9%. kg/abitante per anno), corrispon-Considerando l'insieme delle due
I Nord del Paese presenta, nellenti al 69,4% del totale raccolto.tipologie di vetro si ottiene un
2004, valori pro capite di raccoltaVa rilevato che tale percentuale equantitativo  complessivamente
di tale frazione superiori ai 65 calcolata includendo anche laraccolto pari a quasi 1,1 milioni di
kg/abitante per anno a cui si conquota degli ingombranti in legno tonnellate.
trappongono valori dell’ordine per i quali si ha a disposizione ilUna crescita rilevante, in termini
dei 29 kg/abitante per anno aldato disaggregato (61 provincepercentuali, si osserva per la rac-
Centro ed appena 8 kg/abitantenel 2004, Tabelle 2.8-2.9, Figuracolta differenziata degli imballaggi
per anno al Sud. Tra il 2000 ed i12.22); il quantitativo dovrebbe, in plastica, che passando dalle
2004 il pro capite é cresciuto diquindi, risultare verosimilmente, 304 mila tonnellate circa del 2003
circa 23 kg/abitante per anno alsuperiore includendo anche laalle 336 mila tonnellate del 2004
Nord, 13,5 kg/abitante per anno alquota di legno da ingombranti difa registrare un incremento supe-
Centro e circa 5,4 kg/abitante percui non e attualmente disponibileriore al 10%.
anno al Sud. In quest'ultima ma-il dato. Includendo nel totale della plasti-
croarea, in particolare, non si é|ln linea con diversi programmi re- ca anche la componente derivante
praticamente, riscontrato, tra ilgionali per la riduzione dello dagli ingombranti per i quali si
2003 ed il 2004, alcun incrementosmaltimento in discarica della fra-hanno a disposizione i dati disag-
segno che la raccolta non é stataione biodegradabile prevalente-gregati (51 province) 'ammonta-
ancora attivata in molti contestimente orientati a privilegiare I'in- re di tale frazione complessiva-
territoriali (in effetti, circa la meta tercettazione di tale frazione attra-mente raccolto nel 2004 risulta
delle province del Sud raccolgonoverso la raccolta differenziata sipari a circa 353 mila tonnellate.
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Tabella 2.6— Raccolta dei rifiuti urbani per provincia — anno 2004

®

FROVINGIA Abitant Raccolta differenziata  Rifiuti urbani misti Ig%%m%%ﬁg Produzione Totale
TORINO 2.236.941 364.247,54 806.180,63 0,00 1.170.428,18
VERCELLI 177.280 20.283,27 73.087,87 0,00 93.371,14
NOVARA 353.743 82.841,19 84.704,74 0,00 167.545,93
CUNEO 569.987 94.671,69 189.644,87 0,00 284.316,56
ASTI 213.369 32.204,23 56.598,45 0,00 88.802,68
ALESSANDRIA 429.080 70.970,62 184.307,73 0,00 255.278,35
BIELLA 188.197 28.631,30 59.166,42 0,00 87.797,72
VERBANIA 161.575 38.338,43 43.647,27 0,00 81.985,70
PIEMONTE 4.330.172 732.188,28 1.497.337,98 0,00 2.229.526,25
AOSTA 122.868 18.611,65 51.891,95 2.128,17 72.631,78
VALLE D'AOSTA 122.868 18.611,65 51.891,95 2.128,17 72.631,78
VARESE 843.250 199.528,50 179.547,81 38.726,13 417.802,44
COMO 560.941 103.206,67 149.102,66 24.210,43 276.519,75
SONDRIO 179.089 29.131,14 45.654,26 5.986,96 80.772,36
MILANO 3.839.216 819.361,39 1.033.009,64 91.344,65 1.943.715,67
BERGAMO 1.022.428 226.251,40 197.328,58 35.940,98 459.520,96
BRESCIA 1.169.259 216.651,48 411.082,86 58.527,71 686.262,05
PAVIA 510.505 67.136,05 202.527,51 12.949,90 282.613,45
CREMONA 346.168 92.263,67 69.127,99 16.109,88 177.501,54
MANTOVA 390.957 79.738,83 125.566,81 11.440,92 216.746,56
LECCO 322.150 80.361,81 64.197,01 8.591,84 153.150,66
LODI 209.129 46.418,89 42.835,43 7.267,99 96.522,31
LOMBARDIA 9.393.092 1.960.049,82 2.519.980,55 311.097,38 4.791.127,75
BOLZANO 477.067 81.502,84 114.053,76 5.683,17 201.239,77
TRENTO 497.546 99.204,95 152.228,24 24.915,44 276.348,62
TRENTINO A. A. 974.613 180.707,78 266.282,00 30.598,61 477.588,39
VERONA 860.796 160.687,17 232.548,11 16.677,01 409.912,29
VICENZA 831.356 173.644,82 145.884,81 11.910,24 331.439,86
BELLUNO 212.244 29.729,68 66.618,89 2.422,45 98.771,02
TREVISO 838.732 191.300,41 103.289,03 0,00 294.589,44
VENEZIA 829.418 136.849,11 352.736,59 16.263,44 505.849,13
PADOVA 882.779 202.871,51 196.214,82 2.553,84 401.640,17
ROVIGO 244.625 64.933,66 74.256,28 3.807,82 142.997,76
VENETO 4.699.950 960.016,34 1.171.548,53 53.634,80 2.185.199,68
UDINE 528.246 73.307,66 169.478,14 17.315,15 260.100,94
GORIZIA 140.681 19.760,80 56.743,83 2.213,14 78.717,77
TRIESTE 238.092 16.102,83 99.776,43 2.354,76 118.234,02
PORDENONE 297.699 43.070,72 84.547,27 5.631,33 133.249,32
FRIULI VENEZIAGIULIA  1.204.718 152.242,01 410.545,67 27.514,38 590.302,05
IMPERIA 215.591 23.158,70 104.068,50 2.185,29 129.412,50
SAVONA 281.620 32.612,95 162.509,42 453,66 195.576,02
GENOVA 875.732 73.567,56 411.222,04 7.746,83 492.536,44
LA SPEZIA 219.366 29.039,24 106.592,36 0,00 135.631,60
LIGURIA 1.592.309 158.378,45 784.392,32 10.385,78 953.156,56
PIACENZA 273.689 56.023,10 101.416,15 0,00 157.439,25
PARMA 413.198 78.666,25 172.426,52 4.738,05 255.830,82
REGGIO EMILIA 487.003 166.861,74 205.671,44 0,00 372.533,18
MODENA 659.925 121.813,90 264.983,56 13.170,00 399.967,46
BOLOGNA 944.297 107.176,45 428.730,21 6.163,17 542.069,83
FERRARA 349.774 83.157,32 154.567,28 8.058,45 245.783,05
RAVENNA 365.369 96.912,85 168.915,53 0,00 265.828,38
FORLI' 371.318 48.503,22 197.603,86 6.559,63 252.666,71
RIMINI 286.796 52.646,35 183.874,67 1.636,52 236.521,02
EMILIAROMAGNA 4.151.369 811.761,18 1.878.189,23 38.689,30 2.728.639,71
NORD 26.469.091 4.973.956 8.580.168 474.048 14.028.172
MASSA-CARRARA 200.644 38.042,63 99.162,91 0,00 137.205,54
LUCCA 379.117 96.989,71 202.949,18 0,00 299.938,89




segue: Tabella 2.6— Raccolta dei rifiuti urbani per provincia — anno 2004

®

FROVINGIA Abiant Raccolta differenziata  Rifiuti urbani misti 'gﬁﬁﬁ,ﬁiﬁg Produzione Totale
PISTOIA 277.028 55.721,01 129.229,68 0,00 184.950,69
FIRENZE 965.388 204.688,21 432.460,92 0,00 637.149,13
LIVORNO 330.739 70.695,42 174.892,16 0,00 245.587,58
PISA 394.101 88.583,45 187.967,63 0,00 276.551,08
AREZZO 333.385 44.738,75 152.732,89 0,00 197.471,64
SIENA 260.882 57.869,52 107.563,41 0,00 165.432,93
GROSSETO 218.159 53.224,81 116.044,73 0,00 169.269,54
PRATO 238.826 59.287,49 119.311,73 0,00 178.599,22
TOSCANA 3.598.269 769.841,01 1.722.315,23 0,00 2.492.156,23
PERUGIA 632.420 65.920,02 285.017,48 4.169,10 355.106,60
TERNI 226.518 30.658,76 89.811,32 1.555,88 122.025,95
UMBRIA 858.938 96.578,78 374.828,80 5.724,98 477.132,56
PESARO 365.249 30.035,73 175.864,34 5.279,21 211.179,28
ANCONA 461.345 43.736,04 226.807,07 2.825,70 273.368,80
MACERATA S8} 2215 30.670,98 92.015,97 3.432,36 126.119,31
ASCOLI PICENO 378.961 29.175,37 182.070,04 2.244,03 213.489,43
MARCHE 1.518.780 133.618,12 676.757,42 13.781,30 824.156,83
VITERBO 299.830 5.065,49 129.017,60 8.832,18 142.915,27
RIETI 153.258 2.826,57 67.290,34 1.602,32 71.719,23
ROMA 3.807.992 240.167,53 2.147.397,95 50.034,26 2.437.599,73
LATINA 519.850 14.886,38 277.667,75 716,85 293.270,99
FROSINONE 489.042 6.797,95 193.915,99 1.129,30 201.843,24
LAZIO 5.269.972 269.743,92 2.815.289,63 62.314,91 3.147.348,46
CENTRO 11.245.959 1.269.782 5.589.191 81.821 6.940.794
L'AQUILA 304.068 13.090,56 139.965,39 73,84 153.129,79
TERAMO 296.063 35.727,72 134.852,65 0,00 170.580,36
PESCARA 307.974 17.261,27 141.799,80 273,83 159.334,90
CHIETI 391.167 29.733,63 165.238,13 0,00 194.971,76
ABRUZZO 1.299.272 95.813,17 581.855,97 347,67 678.016,81
CAMPOBASSO 231.867 3.293,38 89.690,24 48,84 93.032,46
ISERNIA 90.086 1.099,24 28.436,07 411,60 29.946,91
MOLISE 321.953 4.392,61 118.126,31 460,44 122.979,36
CASERTA 879.342 39.790.40 356.035,72 82,44 395.908.56
BENEVENTO 289.455 9.078,58 101.111,08 53,67 110.243,33
NAPOLI 3.092.859 139.425,50 1.514.427,26 1.608,14 1.655.460,90
AVELLINO 437.560 21.228,83 156.537,64 181,02 177.947,49
SALERNO 1.089.770 84.511,59 360.927,52 0,00 445.439,11
CAMPANIA 5.788.986 294.034.91 2.489.039.22 1.925,26 2.784.999.39
FOGGIA 686.856 21.101,94 270.155,32 0,00 291.257,26
BARI 1.594.109 66.127,82 729.112,41 6.815,60 802.055,83
TARANTO 580.588 18.639,46 274.946,33 1.385,53 294.971,33
BRINDISI 401.217 9.467,75 199.498,50 0,00 208.966,25
LECCE 805.397 29.519,58 363.682,46 0,00 393.202,04
PUGLIA 4.068.167 144.856,56 1.837.395,02 8.201,13 1.990.452,71
POTENZA 392.218 9.539,82 126.987,74 0,00 136.847,42
MATERA 204.328 4.059,59 96.354,37 0,00 100.413,95
BASILICATA 596.546 13.599,40 223.342,11 319,86 237.261,37
COSENZA 732.615 28.754,70 306.847,34 0,00 335.602,04
CATANZARO 368.923 14.136,57 165.081,91 0,00 179.218,49
REGGIO CALABRIA 565.866 30.697,94 236.752,99 0,00 267.450,94
CROTONE 172.970 5.697,97 80.903,75 0,00 86.601,71
VIBO VALENTIA 168.894 5.934,87 69.600,50 0,00 75.535,38
CALABRIA 2.009.268 85.222,06 859.186,50 0,00 944.408,55
TRAPANI 432.963 11.746,01 199.150,12 0,00 210.896,13
PALERMO 1.239.272 46.609,83 617.287,99 0,00 663.897,82
MESSINA 657.785 7.403,30 285.488,61 0,00 292.891,91
AGRIGENTO 456.612 12.056,77 181.020,26 891,26 193.968,29
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segue: Tabella 2.6— Raccolta dei rifiuti urbani per provincia — anno 2004

= . (®
g FROVINGIA Abiant Raccolta differenziata  Rifiuti urbani misti 'g%%ﬂ%%ﬁg Produzione Totale
D: CALTANISSETTA 275.221 5.579,01 117.331,55 298,40 123.208,96
D ENNA 174.426 3.973,72 68.843,14 0,00 72.816,86
I: CATANIA 1.071.883 29.060,26 595.947,17 0,00 625.007,44
:) RAGUSA 306.741 13.426,02 144.206,72 510,92 158.143,66
E SIRACUSA 398.178 8.411,00 195.074,00 0,00 203.485,00
— SICILIA 5.013.081 138.265,92 2.404.349,56 1.700,58 2.544.316,06
D: SASSARI 465.624 13.310,56 257.549,71 0,00 270.860,27
NUORO 263.437 7.222,12 112.895,49 0,00 120.117,61
CAGLIARI 767.062 21.156,47 395.161,01 0,00 416.317,48
ORISTANO 153.929 5.172,90 65.715,22 0,00 70.888,12
SARDEGNA 1.650.052 46.862,05 831.321,44 0,00 878.183,48
SUD 20.747.325 823.047 9.344.616 12.955 10.180.618
ITALIA 58.462.375 7.066.784 23.513.975 568.825 31.149.584
Fonte: APAT

Tabella 2.7- Raccolta differenziata delle principali frazioni merceologiche su scala nazionale, anni 2000 — 2004 (1.000*t)

frazione umida Imballaggi Imballaggi -

ALY e verde G in vetro in plastica i T
2000 1.292,7 1.308,0 758,8 174,7 54,7 31,9
2001 1.601,7 1.567,8 874,9 230,1 GiLB 47,1
2002 1.831,5 1.689,0 862,3 240,3 79,4 54,0
2003 1.895,1 1.935,8 926,4 304,5 67,0 50,0
2004 2.216,0 2.153,8 985,6 336,2 74,1 56,5

Imballaggi in Imballaggi imballaggi Ingombranti a ] raccolta

AL alluminio metallici inlegno recupero SRENE Al differenziata
2000 17,5 212,7 196,8 133,2 4.181,0
2001 10,3 200,6 191,1 217,9 22,3 99,4 5.115,0
2002 14,1 149,9 208,6 463,6 22,0 124,3 5.739,0
2003 8,5 211,4 284,9 4825 34,1 138,8 6.339,0
2004 14,8 117,1 280,7 676,9 26,9 128,1 7.066,8
Fonte: APAT

Tabella 2.8 — Ripartizione della raccolta differenziata degli ingombranti a recupero, anni 2002 — 2004

Anno Metallo Plastica Vetro Legno AI(tjrgﬁcr)]i?gn Totale
(1.000%)
2002 112,7 25,3 28,3 113,9 183,4 463,6
2003 66,9 9,1 66,6 105,9 234,0 482,5
2004 226,3 16,9 70,8 197,1 165,8 676,9

Nota: i dati riportati per le diverse frazioni merceologiche si riferiscono solo alle quote per le quali e disponibildidadmi®gato su scala
provinciale. Va rilevato che nella maggior parte dei casi il quantitativo degli ingombranti & stato fornito in forma agdregsitdo, pertanto,
computato nella voce altro o non definito.

Il dato relativo alle singole frazioni, sul totale di province (81 nel 2002, 90 nel 2003 e 99 nel 2004) che hanno effeticettidadegli
ingombranti e destinato gli stessi a recupero, e disponibile per:

» metalli = 41 province nel 2002, 34 province nel 2003 e 74 nel 2004;

» plastica = 23 province nel 2002, 27 province nel 2003 e 51 nel 2004;

* vetro = 16 province nel 2002, 29 province nel 2003 e 46 nel 2004;

* legno =27 province nel 2002, 33 province nel 2003 e 61 nel 2004

Fonte: APAT




Figura 2.20 - Raccolta differenziata per frazione merceologica, anni 2000-2004
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Figura 2.21 - Ripartizione percentuale della raccolta differenziata, anni 2000-2004
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Tabella 2.9 — Raccolta differenziata dei rifiuti biodegradabili, anni 2002-2004

<ZE =

(2]

DD: 2002 1.831,5 1.689,0 208,6 113,9 54,0 3.897,0 5.739,0 67,9
2003 1.895,1 1.935,8 284,9 105,9 50,0 4.271,7 6.339,0 67,4

— 2004 2.216,0 2.153,8 280,7 197,1 56,5 4.904,1 7066,8 69,4

D) * solo la quota per la quale & disponibile il dato disaggregato (61 province)

E Fonte: APAT
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Figura 2.22 - Pro capite regionale della raccolta differenziata della frazione biodegradabile, anno 2004
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Fonte: APAT

Altalenante, e complessivamente in caldDate le problematiche sopra evidenziate
appare, invece, il dato della raccolta degkppare, pertanto, piu corretto analizzare
imballaggi metallici. Va, a tal proposito, il dato della frazione metallica in forma
rilevato, come gia precedentemente aaggregata (imballaggi+ingombranti). In
cennato, che tali rifiuti sono quasi sempréal caso si rileva una crescita complessi-
oggetto di raccolta multimateriale la cuiva, tra il 2003 ed il 2004, di poco inferio-
ripartizione viene effettuata utilizzandore al 25% (da 257 mila tonnellate a 358
composizioni medie comunicate dai di-mila tonnellate).

versi Soggetti gestori degli impianti di se-Per quanto riguarda, infine, i rifiuti da
lezione o dagli Enti territorialmente com-apparecchiature elettriche ed elettroniche
petenti. Non sempre l'informazione for-(RAEE) si osserva nel 2004, un quantita-
nita prevede, tuttavia, una distinzione traivo complessivamente raccolto, a livello
le diverse tipologie di imballaggi metalli- nazionale, pari a circa 74 mila tonnellate,
ci; va inoltre, evidenziato che in diversicorrispondenti ad un valore pro capite di
casi non e possibile separare la quota ré;3 kg/abitante per anno. Va tuttavia, sot-
lativa agli imballaggi metallici da quella tolineato che nel computo totale non so-
inerente gli ingombranti metallici (in tal no compresi i quantitativi di RAEE rac-
caso l'intero ammontare viene computateolti nella regione Piemonte, per la quale
nella voce ingombranti metallici). e, attualmente, disponibile solo il dato




aggregato relativo agli ingom- D.Lgs 151/2005 di recepimento2.2.10 La raccolta differenziata
branti in cui sono compresi anche idelle  direttive ~ 2002/95/CE, nelle citta metropolitane
quantitativi di rifiuti da apparec- 2002/96/CE e 2003/108/CE indi-

chiature elettriche ed elettroniche vidua un obiettivo di raccolta dei | dati relativi alle principali citta
Il numero di province che, nelrifiuti provenienti dai nuclei do- metropolitane (Figura 2.30, Ta-
2004, hanno attivato i sistemi dimestici, da raggiungersi entro ilbelle 2.10 — 2.12) evidenziano, tra
raccolta e pari ad 84 (nel 200331 dicembre 2008, di almeno 4il 2003 ed il 2004 una forte cresci-
erano 81), sebbene all'interno dikg/abitante per anno, valore sensita della raccolta differenziata per
ciascuna di esse, solo alcuni cobilmente superiore rispetto a quel-Torino e Bologna i cui tassi passa-
muni hanno effettivamente rac-lo attualmente conseguito. no, rispettivamente, dal 26,7% al
colto tale tipologia di rifiuto. In- | dati esposti evidenziano un ritar-31,9% e dal 19,3% al 25,7%. La
fatti, anche prendendo in considedo nell'attivazione della raccolta prima, in particolare, risulta, nel
razione solo le province all'inter- di questa tipologia di rifiuti che, 2004, la citta con la piu alta per-
no delle quali é stata effettuata lgper il contenuto di sostanze peri-centuale di raccolta differenziata,
raccolta dei RAEE si rileva un va- colose, dovrebbe, invece, essersuperando Milano e Firenze che si
lore complessivo di pro capite co-separata al fine di migliorare lacollocavano ai primi due posti nel
munque basso, pari a circa 1,5ualita del rifiuto residuo che fini- 2003 e per le quali si registrano
kg/abitante per anno. sce, nella maggior parte dei casiincrementi di minore entita. Cre-
In generale si pud, comunque, osin discarica. Va, anche, evidenziascite lievi si riscontrano anche per
servare che nei comuni in cui sondo che entro il 2006 la normativaPalermo, Genova e Roma mentre
presenti specifici centri di raccoltadi settore impone il raggiungi- per le altre citta metropolitane si
o impianti di pretrattamento, tratta-mento di ambiziosi obiettivi di ri- rileva una sostanziale stabilita o
mento e recupero dei rifiuti di ap- ciclaggio e recupero, che difficil- leggere flessioni (si veda in parti-
parecchiature elettriche ed elettromente potranno essere raggiunttolar modo Bari la cui percentuale
niche, si rilevano anche elevati va-partendo dall’attuale situazione. di raccolta differenziata passa dal
lori della raccolta ed una organiz-1 dati della raccolta differenziata 12,5 all'11,8%).

zazione piu efficiente del sistema. pro capite delle principali frazioni Per quanto riguarda le singole fra-
Va ricordato che per le apparec-merceologiche su scala regionaleioni merceologiche si evidenzia
chiature elettriche ed elettronicheper I'anno 2004, sono grafica-come la raccolta dell'umido e del
la normativa nazionale di recentemente rappresentati nelle Figureverde si collochi, nel complesso, a
introduzione, rappresentata dal.23-2.29. valori di pro capite inferiori a

Figura 2.23 - Raccolta differenziata pro capite della frazione umida e del verde su scala regionale - anno 2004
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Figura 2.24 - Raccolta differenziata pro capite della frazione cellulosica su scala regionale - anno 2004
Figura 2.25 - Raccolta differenziata pro capite degli imballaggi in vetro su scala regionale - anno 2004
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Figura 2.28 - Raccolta differenziata pro capite della frazione metallica inballaggi pit ingombranti su scala regionale - anr@202
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Figura 2.29 - Raccolta differenziata pro capite delle apparecchiature elettriche ed elettroniche su scala regionale - anno 2004
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* Per la regione Piemonte non e disponibile il dato disaggregato relativo alla raccolta dei RAEE, ma solo il dato aggmegasamit@RAEE (19.626 tonnellate)
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quelli rilevati a livello nazionale. Con la raccolta pro capite della frazione cellulo-
sola eccezione delle citta metropolitansica superiore al 31%. Al di sopra dei 35
di Firenze, Venezia, i cui valori si attestakg/abitante per anno risultano i valori di
no, nel 2004, rispettivamente a 48,6 eaccolta di Bari (41,4 kg/abitante per an-
41,9 kg/abitante per anno e di Torino, ch@o), Genova e Venezia, mentre di poco
raggiunge i 37,6 kg/abitante per annoinferiori ai 30 kg/abitante per anno e 20
tutti gli altri grandi centri urbani fanno, kg/per anno, rispettivamente, quelli di
infatti, registrare valori sensibilmente alBologna e di Catania e Palermo.

di sotto della media nazionale, pari a 37,810lto bassi sono, invece, i quantitativi
kg/abitante per anno (gli ottimi risultati pro capite per la citta di Napoli che si at-
raggiunti dalla citta di Torino sono attri- testa ad appena 7 kg/abitante per anno; la
buibili all'attivazione di raccolte domici- raccolta della carta non &, infine, ancora
liari). Milano, Bologna e Palermo si col- operativa nella citta di Cagliari.

locano tra i 20 ed i 25 kg/abitante per anfra le altre frazioni si segnala il vetro il
no, Roma intorno agli 8 kg/abitante percui quantitativo complessivamente rac-
anno, Napoli e Genova, rispettivamentegolto nel 2004, nelle 12 citta esaminate, é
al di sotto di 3 ed 1 kg/abitante per anngpari ad oltre 162.400 tonnellate (158.160
La raccolta della frazione umida e detonnellate di imballaggi in vetro + 4.300
verde non é stata effettuata, nel 2004pnnellate di ingombranti). Il pro capite
nelle citta di Bari, Catania e Cagliari. Ta-medio, che risulta di circa 18,4 kg/abitan-
le situazione porta a rilevare un valorde per anno, riflette quello rilevato su sca-
pro capite medio pari a circa 16,3 kg/abita nazionale pari a circa 18 kg/abitante
tante per anno. per anno (di cui 16,8 kg/abitante per an-
I buoni livelli di raccolta raggiunti in no costituiti da imballaggi). In questo ca-
contesti territoriali caratterizzati da evi-so i maggiori valori pro capite si registra-
denti difficolta logistiche (si veda in par-no per Bologna, con piu di 70 kg/abitante
ticolar modo l'area di Venezia) eviden-per anno e Milano (49,2 kg/abitante per
ziano, peraltro, come anche una frazionanno) ed i piu bassi per Bari, Palermo,
particolarmente complessa quale quell€atania, Cagliari e Torino (al di sotto dei
putrescibile possa essere efficacement® kg/abitante per anno).

intercettata attraverso [l'attivazione di

adeguati sistemi di raccolta.

Piu efficienti, cosi come gia evidenziato2.3 LA GESTIONE DEI RIFIUTI

nel 2003, appaiono, in generale, i sistemJRBANI

di raccolta della frazione cellulosica che,
nel 2004, hanno consentito di intercetta?2.3.1 Analisi dei dati

re, considerando le 12 citta metropolitane

nel loro complesso, una quota pari ad oltre’analisi dei dati relativa all'anno 2004
450 mila tonnellate, corrispondenti alevidenzia una sostanziale stabilita nel ri-
20,9% del totale della carta e del cartoneorso alle diverse forme di gestione, in-
complessivamente raccolti su scala ndatti, il tasso di riduzione dello smalti-
zionale. Il pro capite medio della raccoltanento in discarica appare rallentato ri-
della frazione cellulosica delle citta me-spetto a quello registrato negli anni pre-
tropolitane & pari a circa 51 kg/abitantecedenti (solo -0,53% tra il 2003 ed il
per anno a fronte di un pro capite nazio2004 contro -4,8% tra il 2002 ed il 2003;
nale di 36,8 kg/abitante per anno. figura 2.31).

Firenze, in particolare, supera i 100 valori delle percentuali riportati nei gra-
kg/abitante per anno, collocandosi ben dici sono stati calcolati tenendo conto del-
di sopra della media dell'intera regionde quantita recuperate di rifiuti di imbal-
Toscana, pari a circa 73 kg/abitante pdaggio provenienti da superfici pubbliche,
anno (siricorda che la Toscana € la regialei materiali derivanti dalla raccolta dif-
ne con il piu alto pro capite di raccoltaferenziata (rifiuti tessili, apparecchiature
della frazione cellulosica). elettriche ed elettroniche, ingombranti e
Confermano i buoni risultati del 2003 lelegno) avviati a riciclaggio al netto degli
citta di Torino (96 kg/abitante per anno ascarti di selezione e, delle quantita di sco-
fronte di una media regionale di circa 6Qie e ceneri provenienti dall'incenerimen-
kg/abitante per anno) e Milano (quasi 640 dei rifiuti urbani che vengono recupe-
kg/abitante per anno, media della Lomrati in impianti produttivi (ad esempio,
bardia di circa 54,2 kg/abitante per aneementifici), nonché delle scorie e delle
no). A queste due citta si aggiunge, neteneri avviate a smaltimento.

2004, Roma che collocandosi ad oltre 64’analisi dei dati evidenzia, oltre alla gia
kg/abitante per anno fa rilevare, rispett@itata riduzione dello smaltimento in dis-
al precedente anno, un incremento dellearica che nell’arco del quinquennio esa-
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Figura 2.30 - Percentuale di raccolta differenziata nelle principali citta metropolitane, anni 2000-2004
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Figura 2.31 - Variazione delle tipologie di gestione dei RU 2000-2004
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minato & passata dal 72,4% al 51,9%, urla compostaggio di matrici selezionate,
lieve crescita della quota di rifiuti avviatapur mantenendo un trend positivo, appa-
ad incenerimento che dal 8,5% del 200@e condizionato dagli scarsi risultati rag-
passa al 9,7% del 2004 che, tuttavia, ragfunti al sud del Paese in termini di rac-
presenta sempre una percentuale namwlta differenziata, infatti la maggior par-
confrontabile con la media europea. te degli impianti sono localizzati al Nord
Per quanto riguarda il trattamento biolo-dove tuttavia il sistema e vicino alla satu-
gico dei rifiuti si registra una sostanzialerazione. Nell'ottica dei futuri sviluppi del
stabilita tra il 2003 ed il 2004 nel quanti-recupero di sostanza organica provenien-
tativo di rifiuti avviati a tali tipologie di te da raccolta differenziata dei rifiuti ur-
impianti. In particolare il trattamento deibani particolare rilievo assume il miglio-
rifiuti indifferenziati (che passa dal ramento del sistema di gestione e lo svi-
21,3% al 20,5% tra il 2003 ed il 2004) di-luppo ella raccolta differenziata al Centro
minuisce nell'ultimo biennio considera- e soprattutto al sud del Paese.

to, da 7,5 milioni di tonnellate a 7,4 mi-In figura 2.32 & rappresentata la riparti-
lioni di tonnellate, mentre quello dellezione percentuale delle singole operazio-
matrici selezionate provenienti dalla rachi di gestione rispetto al totale dei rifiuti
colta differenziata (dal 5,1% al 5,4%) inurbani gestiti nell'anno 2004.

termini quantitativi varia da 1,79 milioni Al fine di monitorare tutti i flussi di rifiuti

di tonnellate a 1,95 milioni di tonnellate. afferenti al servizio urbano, e stata anche
La riduzione del tasso di crescita regi€computata la quota di quelli provenienti
strata nel quantitativo di rifiuti avviati ad dagli impianti di trattamento meccanico
impianti di selezione, biostabilizzazione biologico della Campania che, annual-
bioessiccazione e produzione di CDR énente viene stoccata, in attesa di essere
imputabile sostanzialmente alla regionevviata ad impianti di recupero energeti-
Campania, dove I'emergenza verificatasto o di discarica localizzati fuori regione.
nel 2004, ha determinato un funzionat'esistenza di tali rilevanti quantitativi
mento non continuativo di molti degli depositati in attesa di un trattamento defi-
impianti a cui afferiscono rilevanti volu- nitivo era stata gia evidenziata nei prece-
mi di rifiuti che sono stati deviati verso lodenti Rapporti.

stoccaggio tal quale. Tali quantita sono cresciute nel corso degli

Figura 2.32 - Gestione dei rifiuti urbani, anno 2004
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anni, passando dalle quasi 500 mieati, ove necessario, attraverso vemente trattati negli impianti di
la tonnellate stoccate nel 2002, al+ifiche puntuali sui singoli impian- compostaggio nellanno 2004 so-
le oltre 800 mila nel 2003, fino ati, ma non & stato possibile utiliz-no pari a 2,67 milioni di tonnellate,
sfiorare le 900 mila nel 2004. Le zare la banca dati MUD, se noncon un incremento rispetto al
guantita totali di rifiuti depositati parzialmente, per ulteriori con- 2000 del 40,5%. Il tasso di cresci-
in Campania, pertanto, alla finefronti ed integrazioni, in quanto ta negativo registrato negli anni
del 2004, hanno superato i 2,2 mi-non ancora interamente disponibile2002-2003 (-3,5%) € passato nel
lioni di tonnellate alle quali van- Al fine di ottenere un quadro a li- biennio 2003-2004 al - 2%, facen-
no, poi, aggiunti i quantitativi vello nazionale pit completo edo registrare una lieve ripresa del
stoccati nel 2004 presso i singolidettagliato, nei questionari inviati, settore.

Comuni, a seguito della nuovasono state richieste un maggioidl numero degli impianti presenti
emergenza gestionale intervenutaumero di informazioni, rispetto sul territorio nazionale nel 2004 ri-
nell’anno di riferimento. Tali quote agli anni precedenti. Oltre alla po-sulta essere pari a 251 (254 nel
di rifiuti sono state stoccate daitenzialita autorizzata, alle quantita2003) di cui attivi 205 (203 nel
Comuni in regime di ordinanza di rifiuti in ingresso all'impianto, 2003), se si escludono gli impianti
contingibile ed urgente ex art. 13sono stati richiesti la tecnologiadi piccola taglia che trattano una
del D.Lgs 22/97 e rappresentanadottata nella fase di bio-ossida-quantita di rifiuti inferiore alle
dei quantitativi non precisamentezione attiva e l'output dell'im- 1.000 t/a, il numero scende a 145.
valutabili perché nei siti in que- pianto. Infatti, al fine di valutare Il numero complessivo degli im-
stione non viene effettuata I'ope-la quantita di compost prodotta, apianti & diminuito rispetto al 2003,
razione di pesatura, tuttavia I'AR- livello nazionale, € stato richiesto,in quanto sono stati eliminati dal
PA Campania ha condotto nume-di indicare le quantita di “ammen- censimento gli impianti che risul-
rose ispezioni (oltre 400 nel 2004)dante compostato verde”, di “am-tano chiusi o inattivi da piu di due
che hanno consentito di perveniranendante compostato misto”, de-anni.

ad una stima di massima di talifiniti come compost dielevata La distribuzione degli impianti
quantitativi valutabile in circa 50 qualita dalla legge 748/84 e s.m..sul territorio nazionale, come ne-
mila tonnellate. | dati pervenuti, non sono statigli scorsi anni, risulta disomoge-
Nella gestione non sono state, inesaustivi per poter effettuare unanea essendo presenti al Nord il
vece, computate le quote di rifiuti valutazione a livello nazionale, 69,3% degli impianti, al centro il
urbani che la regione Campaniasia per I'incompletezza delle in-17,5% ed al Sud il 13,1%, a con-
ha destinato fuori Italia, nello spe-formazioni e sia per la parzialeferma del migliore sviluppo della
cifico a vari impianti situati in copertura degli impianti censiti raccolta differenziata delle frazioni

Germania, che corrispondono cir-(pari a circa il 50%). organiche nel Nord del Paese.

ca 129.000 tonnellate. La tabella 2.13 riporta le quantita
Il valore della quota di frazione 2.3.2.1 Il compostaggio di matrici trattate per regione, negli impianti
secca/CDR avviate al recuperoselezionate di compostaggio.

energetico in impianti produttivi ¢ Come riportato anche nelle precela figura 2.33 riporta I'evoluzio-
stato calcolato sulla base di unaenti indagini, in concomitanza ne delle quantita dei rifiuti com-
stima sui corrispondenti valori in- con la crescita della raccolta diffe-plessivamente trattate negli im-
dividuati, per il 2003, attraverso larenziata e I'adozione del nuovo si-pianti, mettendo in evidenza I'ali-
dichiarazione MUD. stema di gestione dei rifiuti, il quota costituita esclusivamente
La ripartizione percentuale dellecompostaggio ha avuto un notevoladalla frazione dei rifiuti urbani.
operazioni di gestione cosi otte-incremento, come risulta evidenteNelle figure 2.33 e 2.34 si evince
nute tengono conto dell’effettivo dal censimento degli impianti el'importanza della frazione orga-
ciclo di gestione dei rifiuti deri- delle quantita trattate dal 1999 alnica raccolta in ambito urbano co-

vanti dal circuito urbano. 2004, in particolare riguardo allastituita dai rifiuti urbani biodegra-
frazione organica proveniente daidabili da cucine e mense e dai ri-
2.3.2 Il recupero di materia rifiuti urbani; ma negli ultimi due fiuti biodegradabili provenienti da

anni, tuttavia, si sono registrati tas-giardini e parchi. Tale aliquota ha
Il quadro degli impianti di compo- si di crescita negativi a causa dellasubito un sensibile incremento nel
staggio, biostabilizzazione, sele-diminuzione delle quantita trattatebiennio 2003-2004 pari al 9%, e
zione e produzione di CDR relati- di altri rifiuti organici. costituisce il 73% dei rifiuti com-
vo all'anno 2004 ¢ stato tracciato,Gli impianti di compostaggio di plessivamente trattati in tali im-
come nelle precedenti edizioni delrifiuti organici selezionati alla pianti. La restante parte é costitui
Rapporto Rifiuti, utilizzando i dati fonte, presenti a livello nazionale,ta dal 17% di fanghi e dal 10% di
pervenuti all’APAT, a seguito del- nellanno 2004, sono riportati in altri rifiuti provenienti principal-
l'invio di uno specifico questiona- tabella 2.15, mentre in tabellamente dal settore dell'agro-indu-
rio alle Agenzie Regionali e Pro-2.16 sono riportati gli impianti di stria (Figura 2.35).
vinciali per la protezione del’Am- selezione e trattamento meccaniNell’anno 2004, come evidenzia-
biente (ARPA/APPA), alle Regio- co/biologico dei rifiuti indifferen- to nel grafico di figura 2.36, a
ni, alle Province ed agli Osserva-ziati a valle della raccolta diffe- fronte di una lieve diminuzione
tori Provinciali sui rifiuti. | dati so- renziata. dei rifiuti complessivamente trat-
no stati, comunque, integrati e vali-Le quantita di rifiuti complessiva- tati, si registra un incremento sen-
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Tabella 2.13 - Compostaggio di rifiuti selezionati per regione, anno 2004

Tipologie del rifiuto trattato

Regione au'?gﬁi%{%"{ﬁa) R'rﬁut(()t/t;a)zttato Fraz. org. Selez. (fa)  Verde (t/a) A
250108 50,0200 Fanghi (ta) Altro (t/a)

Valle D'Aosta 50 27 0 27 0 0
Piemonte 545314 354.237 113.842 149.954 70.286 20.155
Lombardia 882.190 613.345 274.121 268.857 54.466 15.901
Trentino A.A 46.465 24.586 10.786 9.224 388 4.188
Veneto 729.770 660.199 357.255 164.735 111.652 26.557
Friuli V.G. 12.000 8.361 477 7.880 0 5
Liguria 29.000 14.163 2.537 10.690 76 860
Emilia Romagna 607.045 326.679 69.670 161.289 22.342 73.377
Totale NORD 2.851.834 2.001.596 828.688 772.656 259.209 141.043
Toscana 594.600 210.102 131.592 42.832 5.044 30.633
Umbria 154.000 53.436 15.106 15.234 11.226 11.869
Marche 117.950 33.214 14.534 9.165 8.932 583
Lazio 311.400 64.635 5.463 36.624 17.350 5.198
Totale CENTRO 1.177.950 361.387 166.696 103.855 42.552 48.284
Abruzzo 179.000 71.097 21.892 5.713 24.012 19.480
Molise 12.400 250 10 0 110 130
Campania 271.850 117.908 16.097 4.694 70.974 26.143
Puglia 418.550 35.001 5.761 922 8.560 19.757
Basilicata 36.000 884 722 162 0 0
Calabria 80.000 34.281 8.576 8.816 12.268 4.621
Sicilia 245.500 41.704 1.486 7.324 25.712 7.182
Sardegna 5.500 4.500 8950 1.920 622 0
Totale SUD 1.248.800 305.625 56.503 29.551 142.257 77.313
Italia 5.278.584 2.668.608 1.051.886 906.063 444.019 266.639
Fonte: APAT

Figura 2.33 - Evoluzione dei quantitativi trattati in impianti di compostaggio per matrici selezionate
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Figura 2.34 - Compostaggio di rifiuti da matrici selezionate, anno 2004
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sibile della frazione organica dalivello nazionale, valore decisamentequantitativo di tali rifiuti trattati in
raccolta differenziata la cui per-elevato se confrontato con i valoriimpianti di compostaggio € di
centuale, rispetto ai rifiuti com- riscontrati al Centro e al Sud dove 1€20.791 tonnellate; la restante parte
plessivamente trattati, passa dapercentuali diminuiscono, passandwiene trattata fuori regione.

35,5% del 2003 al 39,4% nelrispettivamente, dal 16,3% del 2003_a figura 2.40 riporta I'evoluzione
2004. Anche la quota di rifiuti al 13,5% del 2004 e dal 15,8% deldelle potenzialita dal 1999 al 2004.
biodegradabili da giardini e parchi2003 al 11,5% del 2004. La potenzialita degli impianti di
(verde) aumenta passando da 0O,Banalisi a livello regionale evi- compostaggio per matrici selezio-
milioni di tonnellate (30,4%) nel denzia il divario tra il Nord ed il nate, nellanno 2004, non ha subito
2003 a circa 0,9 milioni di tonnel- Sud, infatti, la maggiore quantitavariazioni rispetto al precedente
late (34%) nel 2004. di rifiuti viene trattata in Veneto e anno e risulta pari a circa 5,3 milio-
Diminuisce, invece, in maniera si-Lombardia le cui percentuali di ri- ni di tonnellate. Tale valore risulta
gnificativa la quota di fanghi (-26%) fiuti trattati sono pari, rispettiva- nettamente maggiore rispetto a
e degli altri rifiuti organici mente, al 24,7%, e al 22,9% del2,67 milioni di tonnellate trattate
(-18,5%) nel biennio 2003-2004. totale dei rifiuti trattati, seguono il nei suddetti impianti, evidenziando
Il grafico di figura 2.37 riporta i Piemonte e I'Emilia Romagna cosi la possibilita di poter far fronte
soli rifiuti urbani trattati negli im- con, rispettivamente, il 13% ed il ad un ulteriore sviluppo del settore a
pianti di compostaggio, suddivisi 12%. Complessivamente le quatdivello nazionale.

per macro area geografica, eviiro regioni citate trattano il 73%

denziando al Nord un sensibiledei rifiuti totali trattati a livello 2.3.2.2 Il trattamento meccanico
aumento delle percentuali relativenazionale (Figura 2.39). biologico

ai rifiuti complessivamente trattati Tra le regioni del Centro si distin- Il trattamento meccanico biologico
che passano dal 74,1% (2003) afjue la Toscana con un totale dcontribuisce, in modo significati-
81,8% (2004). Tale quota percen-0,21 milioni di tonnellate di rifiuti vo, al sistema di gestione del rifiuto
tuale diminuisce lievemente altrattati. Nel Sud, la Campania haresiduo da raccolta differenziata.
Centro ed in maniera piu signifi- evidenziato un forte incrementol rifiuti indifferenziati, vengono
cativa al Sud passando dall’'8,9%nei quantitativi trattati in conse- avviati a sistemi di trattamento
nel 2003 al 4,4% nel 2004. guenza dell’entrata in funzione dimeccanico-biologico per la produ-
Lo stesso andamento si riscontra riun nuovo impianto e del censi-zione della Frazione Organica Sta-
spetto ai rifiuti complessivamentemento di due impianti che, nel- bilizzata da impiegare in usi diver-
trattati nelle tre macroaree geografi{’anno 2004, hanno trattato com-si, non agricoli, quali I'impiego
che (Figura 2.38). In particolare, alplessivamente circa 47.000 ton-per attivita paesaggistiche e di ri-
Nord, le quantita di rifiuti passano nellate. Va, comunque, sottolinea-ristino ambientale, o la copertura
da 1,8 milioni di tonnellate nel 2003 to che la quota di rifiuti urbani rac- giornaliera delle discariche.

a circa 2 milioni di tonnellate nel colti in modo differenziato, &€ pari Dopo uno sviluppo significativo
2004 pari al 75% dei rifiuti trattati a a circa 90.000 tonnellate, mentre ildel settore registrato nel biennio
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Figura 2.35 - Le tipologie di rifiuti trattati in impianti di compostaggio, anno 2004
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Figura 2.36 - Le frazioni dei rifiuti trattati in impianti da matrici selezionate, anni 1999-2004
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Figura 2.37 - Compostaggio dei rifiuti urbani da matrici selezionate per macro area geografica, anni 1999-2004
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Figura 2.38 - Compostaggio dei rifiuti da matrici selezionate per macro area geografica, anni 1999-2004
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Figura 2.39 -

Compostaggio dei rifiuti da matrici selezionate, per regione, anno 2004
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Figura 2.40 - Evoluzione delle potenzialita degli impianti di compostaggio, per macro area geogafica anni 1999-2004
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2002-2003, nellanno 2004 il siste-in ingresso agli impianti, sia perticolari variazioni, infatti si passa
ma sembra aver raggiunto una fasenacro area geografica, sia a livelloda 117 (di cui attivi 94) nel 2003, a
di stabilita. | rifiuti trattati in im- regionale. 116 nel 2004 di cui 93 in esercizio.
pianti di selezione e biostabilizza-In particolare, nellanno 2004, al La localizzazione di tale tipologia
zione, sono stati, infatti, pari a cir-Nord la quantita di rifiuti com- di impianti risulta essere, sempre
ca 7,4 milioni di tonnellate, quanti- plessivamente trattati risulta pari apiu omogenea rispetto agli im-
ta pressoché invariata rispetto al2,5 milioni di tonnellate, facendo pianti di compostaggio, in quanto
'anno 2003. Anche la potenzialitariscontrare, cosi, un incrementonon vincolati ad un sistema strut-
degli impianti & passata da 11,7 mitispetto al 2003, pari al 12%. turato di raccolta differenziata, in-
lioni di tonnellate ad 11,8 milioni Al Centro, i quantitativi trattati re- fatti al Nord sono localizzati il
di tonnellate, evidenziando quindigistrano una lieve flessione rispet46% degli impianti presenti sul
la possibilita di un ulteriore svilup- to al 2003 (-3%), e rappresentanderritorio nazionale, al Centro il
po del settore. La tabella 2.14 ri-circa il 24% dei rifiuti trattati; an- 24% ed al Sud circa il 30%.

porta il riepilogo regionale dei che al Sud le quantita diminuisco-Nella tabella 2.17 si riporta il cen-
guantitativi trattati negli impianti no passando da 3,4 milioni di ton-simento degli impianti autorizzati
di trattamento meccanico biologi- nellate del 2003 (45,6%) a 3,1 mi-nell’anno 2004, alla produzione di
co attivi nell'anno 2004. lioni di tonnellate del 2004 (42%). CDR con l'indicazione della relati-
Nella figura 2.41 sono riportati i L'analisi a livello regionale (Figu- va potenzialita. ||l numero com-
rifiuti in ingresso agli impianti di ra 2.43) evidenzia come le quantiplessivo degli impianti risulta pari
selezione/biostabilizzazione e/ota maggiori di rifiuti vengono trat- a 55, di cui 31 sono operativi e pro-
produzione di CDR dall’anno tate in Campania (30%), il 12,5%ducono CDR e 6 sono autorizzati,
1999 all'anno 2004. L'analisi dei viene trattato in Toscana, mentre ma non producono ancora CDR.
dati evidenzia un piccolo aumentorifiuti trattati in Lombardia e Ve- La potenzialita complessiva risulta
delle quantita trattate al Nord, cheneto rappresentano circa il 9% edpari a circa 8 milioni di tonnellate
passano dal 29,7% del 2003 al cirin Emilia Romagna circa I'8%.  con un incremento del 2,5% rispet-
ca il 34% nel 2004; al Centro nonlLa crescita piu significativa € statato alla potenzialita del 2003. Dal-
si riscontrano particolari variazio- riscontrata in Piemonte, Sardegndanalisi dei quantitativi degli out-
ni, mentre al Sud si registra un lie-e Calabria con un incremento dejput degli impianti operativi, la cui
ve decremento pari a circa il 3,5%quantitativi trattati pari o di poco copertura risulta pari al 90%, la
(45,6% nel 2003, 42% nel 2004).superiore al 30%. guantita prodotta di CDR nell'an-
Nelle figure 2.42 e 2.43 sono ri- Anche il numero degli impianti no 2004 a livello nazionale & sti-
portate le potenzialita e le quantitanell’anno 2004 non ha subito par-mabile in circa 553.000 tonnellate.

Tabella 2.14 — Trattamento meccanico biologico di rifiuti indifferenziati per regione, anno 2004

Regione Potenzialita autorizzata (t/a) Rifiuto in ingresso allimpianto (t/a)
Piemonte 762.220 370.686
Lombardia 944.540 677.638
Trentino 22.000 3.263
Veneto 869.300 620.509
Friuli 243.000 183.292
Liguria 35.600 97.049
Emilia 1.088.000 581.366
Totale NORD 3.964.660 2.533.802
Toscana 1.307.200 931.663
Umbria 341.885 306.901
Marche 209.120 166.212
Lazio 1.709.250 394.695
Totale CENTRO 3.567.455 1.799.470
Abruzzo 178.000 149.845
Molise 58.400 57.796
Campania 3.025.034 2.258.727
Basilicata 13.000 5.795
Puglia 268.155 148.795
Calabria 514.000 266.562
Sicilia 60.000 47.021
Sardegna 216.000 159.424
Totale SUD 4.332.589 3.093.965
Italia 11.864.704 7.427.237

Fonte: APAT
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Figura 2.41 - Rifiuti indifferenziati in ingresso agli impianti di trattamento meccanico -biologico, anni 1999-2004
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Figura 2.43 - Trattamento meccanico -biologico per regione, anno 2004
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Tabella 2.17- Quadro impiantistico relativo agli impianti autorizzati alla produzione di CDR Pu)
T
Regione Provincia Comune (@ Potenzialita (t/a) Stato operativo E
_|
Piemonte AL Alessandria 85.000 operativo dal 2005 produrra CDR -
AL Alessandria 30.000 operativo C
AT Asti-Valterza 67.000 operativo autorizzato non produce CDR ;U
CN Villa Falletto 55.000 operativo, in fase di autorizzazione per CDR o
CN Roccavione 24.000 operativo >
TO Pinerolo 55.000 operativo Z
Lombardia BG Bergamo 60.000 operativo
BG Montello 100.000 chiuso
LC Monticello Brianza 25.000 chiuso
LO Montanaso 60.000 operativo
MI Lacchiarella 60.000 operativo
PV Parona 200.000 operativo
PV Corteolona 160.000 operativo
PV Giussago 80.000 operativo autorizzato non produce CDR
MN Ceresara 80.000,00 operativo
MN Pieve di Coriano 80.000,00 operativo
Veneto RO Rovigo 109.000 operativo
TV Spresiano 84.000 operativo
Vi Bassano del Grappa 47.200 in collaudo
VR Ca' del Bue 156.000 in collaudo
VE Fusina 150.000 operativo
VE Dolo 60.000 operativo
Friuli V. G. ub Udine 75.000 operativo
PN Aviano 90.000 operativo
Emilia R. BO Sant'Agata Bolognese 90.000 operativo autorizzato non produce CDR
RA Ravenna 180.000 operativo
Toscana Fl Sesto Fiorentino 205.200 operativo
Fl Porto Azzurro 30.000 operativo in adeguamento per CDR
Fl Montespertoli 180.000 operativo
LI Rosignano Marittimo 80.000 operativo
LI Piombino 90.000 operativo autorizzato non produce CDR
LU Massarosa 140.000 operativo
LU Gallicano 100.000 operativo
PO Prato 150.000 operativo
Sl Asciano _66.000 operativo
Umbria PG Foligno 82.000 operativo autorizzato non produce CDR
Marche MC Tolentino/Pollenza 85.000 operativo
AP Ascoli Piceno 70.020 operativo, CDR dal 2005
Lazio RM Albano Laziale 200.000 operativo
RM Roma 187.000 operativo
RM Roma 360.000 in completamento
RM Roma 273.500 in completamento
RM Roma 273.750 in completamento
VT Viterbo 215.000 operativo autorizzato, ma non produce CDR
Campania CE Santa Maria Capua Vetere 361.700 operativo CDR non conforme
AV Pianodardine 116.100 operativo CDR non conforme
BN Casalduni 140.834 operativo CDR non conforme
NA Caivano 607.000 operativo CDR non conforme
NA Giugliano 451.500 operativo CDR non conforme
NA Tufino 495.300 operativo CDR non conforme
SA Battipaglia 406.600 operativo CDR non conforme
Puglia TA Massafra 148.000 operativo
Calabria Ccz Catanzaro 93.000 operativo
cz Lamezia Terme 120.000 operativo
©S GioiaTauro 40.000 operativo
Totale ltalia 8.029.704
Totale impianti 55)

Note: (1) quando i valori di potenzialita sono sottolinati tale valore include anche la potenzialita della linea di tradielnmigato differenziato
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2.3.3 L'incenerimento e la molte aree del Paese localizzate princi-
valorizzazione energetica di palmente nel Sud.
rifiuti urbani e CDR Le tecnologie di trattamento termico fi-
nora adottate potranno subire delle modi-
| dati relativi all'incenerimento dei rifiuti fiche in relazione alle scelte assunte, in
urbani e alla valorizzazione energeticaede di pianificazione territoriale, riguar-
del CDR, in Italia, presentati nel presentelo all’eventuale pretrattamento del rifiuto
paragrafo, derivano in gran parte dalleesiduo da raccolta differenziata.
informazioni fornite direttamente dai ge-Qualora, infatti, si punti verso il pretrat-
stori degli impianti, soprattutto, pertamento meccanico biologico (TMB) del
quanto riguarda le informazioni relativerifiuto indifferenziato, con conseguente
alle caratteristiche tecnologiche e dimenproduzione di CDR o frazione secca ad
sionali. In alcun casi, dove non é statelevato PCI, si potra optare per tecnolo-
possibile ottenere tali informazioni diret-gie a letto fluido (come gli impianti di
tamente dai gestori, si sono utilizzatedMlassafra, Macomer e Gioia Tauro). Nel
guelle fornite dalle Agenzie Regionali ecaso di combustione diretta del rifiuto re-
Provinciali per 'Ambiente, dalle Provin- siduo, la scelta sara orientata verso im-
ce o dagli Osservatori Provinciali sui Ri-pianti a griglia mobile raffreddata ad aria
fiuti. Per quanto riguarda la capacita db ad acqua (vedi piano industriale della
trattamento degli impianti, &€ stata calcoRegione Sicilia).
lata in base al carico termico nominaleRiguardo alle quantita trattate, la variabi-
dei forni e al PCI medio dei rifiuti rileva- lita osservabile da una regione all’altra,
to nellanno di riferimento. La capacitaanche nelle aree del Nord, & il risultato di
giornaliera é stata calcolata su un ciclo dilifferenti politiche di gestione che, pur
funzionamento di 24 ore, mentre quellaottenendo risultati di rilievo e numerica-
annuale su 8.000 ore di funzionamento. mente paragonabili, derivano da scelte
Il quadro impiantistico (tabella 2.18) hapolitico-gestionali differenti. In partico-
subito variazioni significative nel corsolare, in Veneto ed in Lombardia, la ridu-
degli anni in relazione al numero deglizione dei rifiuti avviati a discarica, € stata
impianti ed alla loro localizzazione; gli ottenuta in maniera totalmente differen-
impianti operativi sono passati da 43 nele; nel primo caso, sviluppando soprattut-
2000 a 48 nel 2004, con la previsione dio la raccolta differenziata della frazione
giungere a 52 probabilmente entro iumida con relativo compostaggio, nel se-
prossimo biennio, quando saranno opera&ondo caso, incrementando linceneri-
tivi gli impianti di Reggio Emilia, Poten- mento con recupero energetico di CDR,
za e Gioia Tauro. frazione secca da TMB o rifiuto indiffe-
Dei 48 impianti operativi, 29 sono loca-renziato.
lizzati al Nord, (13 nella sola regioneNella Tabella 2.20 & presentato il quadro
Lombardia), 13 sono gli impianti operati-relativo alle caratteristiche tecnologiche
vi nel Centro, di cui 8 in Toscana e 3 netlegli impianti di incenerimento operativi
Lazio, mentre 6 sono gli impianti localiz- nel 2004.
zati nel Sud. Gli impianti con tecnologia a griglia con
Dalla tabella 2.19 si rileva come, in rela+affreddamento ad aria sono in netta mag-
zione all'aumento degli impianti operati-gioranza; 29 impianti, con 60 linee di trat-
vi, Si registri anche un aumento delle potamento, cui si aggiungono le 3 linee con
tenzialita giornaliere di trattamento, chegriglia raffreddata ad aria degli impianti
passano da 10.600 tonnellate al giornoombinati con il forno a tamburo rotante,
nel 2000, alle 14.000 nel 2004; anche laer complessive 8.531 tonnellate di po-
potenzialita media per impianto aumentenzialita media giornaliera. Gli impianti
ta, cio € evidente, in particolare, nell'ulti-con forno a griglia raffreddata ad acqua,
mo triennio, in conseguenza anche delleaffreddamento misto aria/acqua o con
maggior capacita operativa dei nuovi impredisposizione per raffreddamento ad
pianti che progressivamente hanno sost&cqua, sono 8, con 12 linee di trattamen-
tuito quelli che hanno cessato l'attivita. to, per una capacita media di 3.267 t/g.
In generale, I'osservazione piu evidenteGli impianti a letto fluido bollente sono
e che esiste ancora una notevole differe®, con 8 linee di trattamento, per una ca-
za in relazione alla distribuzione territo-pacita di 1.446 t/g, mentre 2 sono gli im-
riale. In particolare, appare chiaro comegianti a letto fluido circolato, con 3 linee di
vi sia ancora una netta differenza tra lérattamento, per complessive 467 t/g.
regioni del nord e quelle del centro e, sok’unico impianto a tamburo rotante (tec-
prattutto, del sud Italia. Tale divario € lonologia pit adatta al trattamento dei ri-
specchio di un ritardo generale nello svifiuti speciali) ancora operativo, con 2 li-
luppo del sistema integrato di gestione imee, per una capacita complessiva di 120



Tabella 2.18 - Numero impianti di incenerimento e termovalorizzazione in ltalia (situazione operativita impianti al 2004)

Regione 2000 2001 2002 2003 2004 2005-2006
Piemonte 2 2 2 2 2 2
Valle d'Aosta - - - -

Lombardia 12 14 14 13 13 13
Trentino-Alto Adige 1 1 1 1 1 1
Veneto 3 3 4 4

Friuli-Venezia Giulia 8 8 3 2

Liguria - - - - -

Emilia-Romagna 9 9 10 8 8 9
TOTALE NORD 30 32 34 30 29 30
Toscana 8 5 8 8 8 9
Umbria 1 1 1 1 1 1
Marche 1 1 1 1 1
Lazio - - 1 3 3 3
TOTALE CENTRO 10 7 1 13 13 14
Abruzzo - - - - -

Molise - - - -

Campania - - - -

Puglia - - 1 2 2
Basilicata - - 1 1 1 2
Calabria - - - - 1
Sicilia 1 1 1 1 1 1
Sardegna 2 2 2 2 2 2
TOTALE SUD 3 & 5 6 6 8
TOTALE ITALIA 43 42 50 49 48 52

Note: nel biennio 2005-2006 & prevista I'entrata in funzione del nuovo impianto di Bologna che sostituira quello tuttiva Apeaa in
Emilia-Romagna ¢ in fase di collaudo I'impianto di Reggio Emilia dopo gli interventi di ristrutturazione. In Basilicatesta fjentrata in
funzione del nuovo impianto di Potenza e in Calabria I'impianto a letto fluido di Gioia Tauro. L'impianto di Gorizia éustata febbraio 2004.
Fonte: APAT

Tabella 2.19 - Variazione della potenzialita di trattamento giornaliera (valori indicativi)

2000 2001 2002 2003 2004
P tenzialita , . .. . potenzialita ;.. . potenzialita . . potenzialita . : . .. potenzialita

n. impianti P2 S n.impianti S n.impianti S n.impianti .S n.impianti -

operativi com%asswa operativi com;t)llgsswa operativi com;t)llgsswa operativi com;t:;lgsswa operativi comglgsswa
Nord Italia 30 9.041 32 8.905 34 10.286 30 10.889 29 11.324
Centro Italia 10 1.040 7 834 11 1.405 13 1.777 13 1.782
Sud Italia 3 543 3 543 5 1.105 6 1.301 6 1.419
Totale Italia 43 10.624 42 10.282 50 12.796 49 13.967 48 14.525

Fonte: APAT

Tabella 2.20 - Tecnologia degli impianti di incenerimento operativi in Italia nel 2004

Nr. impianti Nr. linee Potenzialita media

operativi (2004) di trattamento giornaliera (t/g)
griglia raffreddata ad aria 29 60 8.531
griglia raffreddata ad acqua (sia con raffreddamento misto aria/acqua o con 8 12 3.267
predisposizione per raffreddamento ad acqua)
letto fluido bollente 6 8 1.446
letto fluido ricircolato 2 8 467
tamburo rotante 1 2 120
impianto con MGAc 2 3 490
tecnologia mista MGAC/RK RK 2 204
Totale 48 90 14.525

Fonte: APAT
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t/g, si trova a Montale (PT). Vi sono, poi,relativa all'incenerimento dei rifiuti nel
due impianti che combinano la tecnolo2004 negli impianti dedicati al trattamen-
gia a griglia mobile raffreddata ad ariato dei rifiuti urbani e CDR.

con la linea a tamburo rotante: Capoterrarifiuti urbani avviati ad incenerimento
(CA) con due linee a griglia da 346 t/g enel 2004, sono circa 3,1 milioni di ton-
una linea a tamburo rotante da 82 t/g, mellate a cui si aggiungono 473 tonnellate
Melfi con una linea a griglia da 144 t/g eddi CDR, 43 tonnellate di rifiuti sanitari e
una linea a tamburo rotante da 122 t/g. 485 mila tonnellate di altri rifiuti speciali,
Nella tabella 2.21 e presentato il quadrger un totale di circa 4,1 milioni di ton-
per regione, degli impianti operativi innellate; i rifiuti pericolosi trattati sono 39
Italia nel 2004, con l'indicazione del nu-mila tonnellate costituiti quasi esclusiva-
mero, della tecnologia del forno, delle li-mente da rifiuti sanitari.

nee di trattamento, della potenzialita, defnalizzando la situazione a livello regio-
rifiuti trattati e del recupero energetico. nale, si osserva che, in generale, sono le
L'analisi dei dati evidenzia come, mediategioni del Nord ad avviare ad inceneri-
mente, gli impianti in Italia abbiano ope-mento la maggior quantita di rifiuti urba-
rato per circa I'84% della loro potenziali-ni e CDR; in particolare, la Lombardia
ta effettiva. (45,8%), 'Emilia-Romagna (17,8%) e il
Nella tabella 2.22a e 2.22b € descritto Weneto (5,3%). Nel Centro, la Toscana
guadro impiantistico dettagliato degli(7,2%) ed il Lazio (6,2%), sono le regioni
impianti operativi in Italia nel 2004, con piu rappresentative, mentre nel Sud, sono
la relativa localizzazione, le quantita tratdla Sardegna (4,7%) e la Puglia (2,6%), le
tate per tipologia di rifiuto, la tecnologia, regioni che avviano ad incenerimento la
i sistemi di abbattimento fumi, la capacitamaggior quantita di rifiuti urbani e CDR.
termica dei forni, il PCI medio dei rifiuti In relazione alla produzione a livello re-
trattati, la potenzialita di trattamento, ilgionale, sono ancora le regioni del Nord
recupero energetico effettuato ed altre intalia a presentare i dati piu significativi,
formazioni utili a caratterizzare ciascunin particolare la Lombardia (33,9%), I'E-
impianto. milia-Romagna (23,2%), il Friuli-Vene-
L'analisi dei dati rappresentati in figurazia Giulia (20,3%), il Trentino-Alto Adige
2.44 e figura 2.45, mostra come i quanti¢17%) ed il Veneto (8,6%). Nel Centro
tativi di rifiuti urbani avviati ad inceneri- Italia figurano, la Toscana (10,2%), il La-
mento siano progressivamente aumentatio (7%) e 'Umbria (5,4%), mentre, la
passando, in termini quantitativi, da 1,65ardegna (19%) e la Basilicata (10,5%)
milioni di tonnellate nel 1996, a 3,5 mi-nel Sud, rappresentano le regioni che ri-
lioni di tonnellate nel 2004 e in terminilevano i dati piu significativi.

percentuali rispetto alla produzione, ddn merito al trattamento del CDR va se-
6,1% nel 1996, all’11,4% nel 2004. Tut-gnalato che, mentre gli impianti del Nord
tavia, € da considerare che, mentre per quelli della Toscana valorizzano il
'anno 2003, sono state sommate anch@DR prodotto dagli impianti localizzati
le quantita di rifiuti urbani e CDR avviati nel medesimo ambito territoriale, quelli
ad incenerimento in impianti per rifiuti che operano nel Lazio e in Puglia, hanno
speciali e/o recuperate in impianti indutrattato soprattutto CDR proveniente da
striali (ad esempio cementifici, centraliimpianti di produzione localizzati in altre
ibride per la produzione di energia eletregioni, almeno fino a meta del 2004.
trica, ecc.), per I'anno 2004, invece, talin particolare, nel 2003, tra il 70 e I'80%
dati non sono ancora disponibili. In quedel CDR, é stato prodotto in impianti
sto caso, ipotizzando un aumento costambicati, rispettivamente, in Toscana,
te della produzione di rifiuti urbani, del- Lombardia e Veneto. Tale situazione, al-
lincenerimento e dell'utilizzazione di meno per quanto riguarda gli impianti del
CDR, si puo stimare che la percentualeazio, € progressivamente cambiata nel
di rifiuti valorizzati energeticamente, ri- 2004; infatti, i quantitativi di CDR di
spetto alla produzione, possa aumentapgovenienza “extraregionale” sono dimi-
di circa un punto percentuale, passandauiti. Nell'anno in corso, grazie alla piena
da 11,4 al 12-12,5%. Infatti, come gidoperativita degli impianti presenti nella
osservato tra il 2002 e il 2003 (vedi paraprovincia di Roma, il CDR trattato negli
grafo relativo al recupero energetico deimpianti del Lazio € quasi esclusivamente
rifiuti speciali), € probabile che I'utiliz- di provenienza “intraregionale”.

zazione di CDR in impianti industriali L'analisi dei dati della tabella 2.23, mo-
subisca un ulteriore incremento, almenatra la variazione, a livello regionale, dei
paragonabile a quello del biennio pocauantitativi trattati nel biennio 2003-
sopra citato. 2004. In generale, si rileva che, relativa-
Nella tabella 2.23, & descritta la situazionenente al 2003, i rifiuti urbani e il CDR
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Figura 2.44 - Rifiuti urbani e CDR avviati ad incenerimento in italia 1996-2004 (tonnellate)

S RELHITER

ER IR

EREUEICHE]

=
<
oa)
o’
D
—
)
LL
o

25

EREUHIUHE]

1500

[RHUEICHE]

ST

Treeneriments| 1570655 | 1746714 | LERESA1 | 20S03KT | 2236 774 2515568 26TL01T 3 1RR T35 | 5552357

Fonte: APAT

Figura 2.45 - Percentuale di incenerimento in relazione alla produzione di rifiuti urbani 1996-2004
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avviati ad incenerimento sono aumentatiato il quadro relativo al recupero energe-
del 16,4% mentre, le regioni che mostra-tico elettrico e termico, realizzato negli
no il maggior aumento in termini quanti-impianti operativi nel 2004.
tativi sono, rispettivamente, la Lombar-Complessivamente, gli impianti con recu-
dia (249 mila tonnellate), la Toscana (5pero energetico operativi in Italia sono 45
mila tonnellate), 'Emilia-Romagna (47 ed hanno trattato 4,1 milioni di tonnellate
mila tonnellate), la Sardegna, il Lazio (45di rifiuti, recuperando 2,4 milioni di MWh
mila tonnellate) e il Veneto (23 mila ton-di energia elettrica e 575 mila MWh di
nellate). Si rilevano delle flessioni, ancheenergia termica In relazione alle caratte-
se poco significative, di circa un migliaioristiche impiantistiche, si osserva che gli
di tonnellate, in Piemonte e nelle Mar-impianti privi di recupero energetico an-
che. cora operativi sono 3 (Ferrara Conchetta,
Nella grafico di figura 2.46 si riporta Firenze e Messina) ed hanno trattato,
'andamento relativo all’incenerimento complessivamente, circa 30 mila tonnella-
dei rifiuti urbani e CDR nel periodo te dirifiuti; gli impianti che effettuano ciclo
2000-2004; al riguardo, si rileva come indi cogenerazione con recupero di energia
alcune regioni (Lombardia, Emilia-Ro-termica (quasi esclusivamente per teleri-
magna, Toscana, Lazio e in parte Pugliascaldamento) ed elettrica, sono 9 ed hanno
le quantita trattate siano costantementattato 1,6 milioni di tonnellate di rifiuti,
aumentate nel periodo considerato memecuperando poco piu di 1 milione di
Nellasommatorianon sono comprese e el €1 NENE altre regioni (Piemonte, Trenti-MWh di energia elettrica oltre a 575 mila
tita di rifiuti trattati in impianti per rifiuti specia- I’lO-A|t0 Ad|ge, Veneto, Friu|i-VeneZia MWh d| energia termica. Gll Implantl dO'
::r’;?“up:;;ee"rer'eg:::im:;e;"nia";ﬁ:‘""gaiﬂtlaiulia, Umbria e Marche), le quantitatati di solo recupero di energia elettrica
e non avendo ancors cposzions i ATALtATE NON @bbiano subito incrementi sisono 36 ed hanno trattato 2,5 milioni di
formazioni per il 2004. gnificativi. tonnellate di rifiuti, recuperando 1,3 mi-
I Lenergia elerica e lemica recuperata © U o | g tabella 2.24 (vedi anche figura 2.47ioni di MWh di energia elettrica.

larealizzata dal trattamento di tutti i rifiuti; urbani,

sanitar, CDR e altr speciall relativa al periodo 2000-2004) é presen-

Figura 2.46 - Incenerimento di rifiuti urbani e CDR per regione 2000-2004
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Tabella 2.24 - Quadro riassuntivo relativo al recupero energetico in impianti per rifiuti urbani (2004)

Impianti SRE 3 30.384 = =

Impianti con RET&E 9 1.592.261 1.042.337 575.213 655 361
Impianti con REE 36 2.458.306 1.334.314 - 543

totale 48 4.080.951 2.376.651 575.213 587 361

(*) Recupero energetico totale comprensivo dell'autoconsumo o ; o ; )
Legenda SRE=impianti senza recupero energetiRE T&E= impianti con ciclo di cogenerazionREE=impianti con solo recupero energetico elettrico

Fonte: APAT

Figura 2.47 - Recupero energetico elettrico e termico in impianti di incenerimento di rifiuti urbani e CDR, 2000-2004
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2.3.4 Lo smaltimento in discarica L’analisi dei dati relativi alle dis- na) e al Nord (-5 impianti), pur in
cariche per rifiuti urbani, attive nel linea con la generale tendenza alla
La rilevazione dei dati per il 2004 €2004, mostra ancora una flessioneliminuzione del numero di infra-
stata effettuata attraverso l'invioin termini di numero di impianti strutture.
di appositi questionari, predispo-attivi sul territorio nazionale (-73 Complessivamente, tra il 2003 ed
sti e trasmessi da APAT, a tutti irispetto al 2003), dovuta principal-il 2004 il numero di discariche at-
soggetti che a vario titolo sono inmente alla chiusura di quelli loca-tive sul territorio nazionale é pas-
possesso di informazioni relativelizzati al sud del Paese. In particosato da 474 a 401 facendo regi-
a tale tipologia di gestione dei ri-lare, tale tendenza e confermatatrare, quindi, una sensibile ridu-
fiuti (Regioni, Province, Comuni, per alcune regioni come Campazione. Come gia evidenziato nelle
Uffici dei Commissari per 'emer- nia (-9 impianti), Calabria (-9 im- precedenti indagini, la distribu-
genza rifiuti, ARPA, ecc.). pianti) e Sicilia (-16 impianti) a zione degli impianti non appare
Sono stati, anche, eseguiti con<cui si aggiunge la Basilicata conuniforme: 117 sono localizzati al
trolli puntuali sui singoli impianti ben 15 impianti in meno. Nord, 52 al Centro e 232 al Sud
al fine di superare le incongruenzeMeno evidenti appaiono le modi- (tabella 2.25). Particolarmente si-
emerse nella predisposizione defiche del tessuto impiantistico al gnificativo appare il confronto su
guadro definitivo. Centro (-5 impianti tutti in Tosca- l'ultimo quinquennio; dal 2000,
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infatti, ben 266 impianti sono stati esauTale obbligo ha indotto molti gestori di
riti con la consequenziale riorganizzazioimpianti in via di esaurimento a valutare
ne del sistema che, anche grazie al reckepportunita economica di continuare
pimento della direttiva 99/31/CE, avrebattivita a causa, soprattutto, della neces-
be dovuto pervenire ad un uso piu sostesita di presentare nuove garanzie finan-
nibile della discarica, vista come soluzioziarie in grado di coprire i costi della ge-
ne finale del problema rifiuti. stione post operativa almeno trentennale.
In realta, in molti casi, la chiusura degliL’APAT ha inviato a tutte le autorita
impianti non ha ancora portato ad un@ompetenti al rilascio delle autorizzazioni,
reale razionalizzazione del sistema, ma iaella fattispecie Regioni e Province, se
soluzioni provvisorie come in Sicilia do- delegate, una richiesta di informazioni, ai
ve, a fronte di una sostanziale diminuzionsensi dell’art. 10, comma 4 del citato
del numero delle discariche, non si &€ avud.Lgs 36/2003, sulle domande di ade-
ta una corrispondente riduzione dellguamento presentate e successivamente
smaltimento in termini quantitativi che approvate. L'analisi delle informazioni
possa essere ricondotta ad una politica gervenute ha evidenziato che non tutte le
gestione integrata e ad un reale spostprovince hanno comunicato quanto ri-
mento dei flussi destinati alla discaricechiesto, pertanto, il quadro relativo al-
verso altre forme di gestione. Oppure comkeffettivo adeguamento del parco im-
in Campania dove le consistenti quantitpianti nazionale &€ ad oggi ancora parzia-
di rifiuti stoccate in attesa della costruziode. A tal riguardo va inoltre evidenziato
ne degli impianti di incenerimento e lache il D.Lgs 59/2005 di attuazione inte-
nuova emergenza intervenuta nel 200drale della direttiva 96/61/CE sulla pre-
hanno reso necessario nuovamente il rirenzione e riduzione integrate dell'inqui-
corso alla movimentazione dei rifiuti fuo- namento ha, inspiegabilmente, abrogato
ri regione o addirittura fuori dall'ltalia. ~ la disposizione dell’art.10, impedendo,
La modifica del quadro impiantistico va,di fatto, al’Agenzia di completare il rile-
senz’altro, correlata alla entrata in vigoresamento attraverso solleciti alle autorita
del D.Lgs 36/2003 che é intervenuto a&ompetenti.

modificare le regole tecniche di costru-Tra le principali problematiche relative al
zione e gestione degli impianti di discari-monitoraggio delle autorizzazioni si rileva
ca, recependo, in ltalia, la direttivail diffuso utilizzo, nelle aree in emergenza,
99/31/CE. dello strumento delle ordinanze contingi-
Il decreto legislativo introduce, infatti, re-bili ed urgenti ex art. 13 del D.Lgs 22/97
quisiti tecnici e modalita operative moltoche ha comportato il funzionamento non
stringenti per tutti gli impianti di discarica continuativo di numerosi impianti, non
che dovranno conformarsi alla nuova diattivi per parte dell'anno e poi riautoriz-
sciplina anche per quanto attiene il nuovaati. In aggiunta si deve rilevare che, ad
regime delle garanzie finanziarie. 0ggi, hon é mai stato effettuato un moni-
La nuova disciplina prevede, inoltre, spetoraggio delle autorizzazioni relative alle
cifiche modalita di adeguamento al nuovariazioni di volumetria che rappresenta-
VO sistema per gli impianti operativi al 27no, a tutti gli effetti, nuovi atti autorizza-
marzo 2003 (data di entrata in vigore detori.

decreto legislativo); in particolare, il tito- I monitoraggio effettuato dall’APAT,
lare dell’'autorizzazione, era tenuto, peseppur incompleto, tuttavia, consente di
poter continuare ad operare, a presentaagere un primo quadro su cui effettuare
all'autorita competente, entro il 27 setdelle analisi. La prima considerazione
tembre 2003, un piano di adeguamentohe si puo fare e che, nonostante la diret-
della discarica alle prescrizioni del de-iva 99/31/CE sia stata recepita in Italia
creto, incluse le garanzie finanziarie.  con oltre due anni di ritardo, rispetto al
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Tabella 2.25 Discariche per rifiuti urbani per macroarea geografica 2000/2004

n° impianti Quantita smaltita (1000*t/a)
2000 2001 2002 2003 2004 2000 2001 2002 2003 2004
Nord 133 126 123 122 117 8.376 6.935 6.466 5.865 5.480
Centro 68 68 61 57 52 4.708 4.885 4,681 4541 4.815
Sud 456 425 368 295 232 8.833 7.885 7.701 7.591 7.447
ITALIA 657 619 552 474 401 21.917 19.705 18.848 17.996 17.742

Fonte: APAT




termine individuato dalla Com- pu0 essere letto in modo meno alputate, dalla stessa, tra le quote
missione europea, gli impianti ita-larmante se si considera che netlei rifiuti speciali; in calo, invece,
liani non si erano preparati alle2005, secondo informazioni forni- lo smaltimento in discarica al Sud
modifiche tecnologiche richiestete dalla struttura commissariale,dove si assiste ad una riduzione
e, pur avendo presentato il pianaimarranno operative circa 40 dis-del 1,9% che, in termini numerici,
di riassetto, entro i termini, hannocariche delle 93 censite, tuttavia,corrisponde a circa 150 mila ton-
dovuto utilizzare tutto il tempo tale informazione non consente dinellate in meno, quasi tutte a cari-
disponibile per preparare la docu-colmare il gap riscontrato, soprat-co della regione Campania, che
mentazione. D’altro canto, sem-tutto, se si considera che, a livellocomunque, ha di fatto solo sposta-
bra che le approvazioni dei sud-provinciale, non é pervenuta alcu-to il problema avviando i propri
detti piani vadano molto a rilento na informazione all’APAT sulle rifiuti a stoccaggio in attesa di in-
per difficolta di varia natura. Tutto 32 discariche presenti sul territo-dividuare la possibile forma di ge-
guesto non consente, ad oggi, diio di Messina e si hanno, invece stione.

individuare con precisione qualiinformazioni relative a solo 5 im- L'analisi a livello regionale evi-
degli impianti verranno adeguati pianti dei 22 presenti nella provin- denzia che le riduzioni pit marca-
effettivamente e quali procede-cia di Agrigento. te si sono riscontrate in Umbria (-
ranno alla chiusura. Per quanto riguarda le quantita24,5%) Campania (-21,0%), Emi-
Dalle informazioni pervenute smaltite, sono stati effettuati con-lia Romagna (-20,8%) e Lombar-
emerge che dei 294 piani presentatrolli puntuali presso le ARPA, le dia (-13,7%), mentre I'aumento
su tutto il territorio nazionale, solo Amministrazioni provinciali e re- piu rilevante & da attribuire al
92 hanno concluso il loro iter congionali e, in molti casi, presso gli Friuli Venezia Giulia (+71,4%) e
una approvazione (tabella 2.26). stessi impianti. La metodologia dialla Toscana (+36,8%) a causa
Va, inoltre rilevato che le infor- calcolo &€ la medesima applicatadelle quote di rifiuti provenienti
mazioni sono state comunicate alnelle precedenti indagini effettuatedal trattamento dei rifiuti urbani
'APAT in diversi periodi per cui dall’APAT. che in passato erano state incluse
la mancanza di dati per alcuni im-L’analisi dei dati rileva che i rifiu- dalle rispettive Agenzie Regionali
pianti potrebbe voler dire sempli-ti urbani smaltiti in discarica, nel fra i rifiuti speciali.

cemente che gli stessi hanno pre2004, ammontano a 17,7 milioniLa Lombardia mantiene il prima-
sentato la pratica a ridosso del terdi tonnellate, mantenendo per lao virtuoso di regione che smalti-
mine di scadenza, o quanto menoprima volta nell’'ultimo quinquen- sce in discarica la percentuale in-
dopo che l'autorita competentenio una sostanziale stabilita ri-feriore di rifiuti urbani prodotti (il
aveva gia inviato la sua comuni-spetto all’anno precedente (17,20% del totale). Inoltre, in questa
cazione all’Agenzia; poche sono,milioni di tonnellate). Tale stabili- regione, del totale dei rifiuti smal-
infatti, le Regioni o le Province ta é in parte imputabile alla scarsditi, solo una piccola quota viene
che hanno provveduto spontaneaerescita della raccolta differenziataavviata in discarica senza pretrat-
mente all'aggiornamento delle in-che & passata dal 21,1% del 2008&mento.

formazioni inviate. al 22,7% del 2004, in parte, ad unl Lazio, nel 2004, si conferma co-
In generale, le informazioni ap- arresto del tasso di crescita dellane la regione che smaltisce in dis-
paiono piu complete per alcunequantita di rifiuti urbani avviate carica le quantita maggiori di ri-
Regioni e molto carenti per altre,ad impianti di trattamento mecca-fiuti urbani con circa 2,8 milioni
come per altro avviene anche per hico biologico, che negli ultimi di tonnellate, corrispondenti a cir-
dati relativi alle quantita smaltite anni era stato rilevante. ca I'89% del totale dei rifiuti pro-
per le quali, pero, I'esperienzaTra il 2003 ed il 2004 si é registra-dotti nella stessa Regione. Seguono
acquisita negli anni permette al-ta al Nord una riduzione del 6,6%la Sicilia, con 2,5 milioni di ton-
I’Agenzia di sopperire con I'in- con circa 400 mila tonnellate in nellate (95% del totale dei rifiuti
crocio di informazioni prove- meno di rifiuti urbani destinati a prodotti) e la Puglia con 1,8 milio-
nienti da piu fonti, cosa che persmaltimento in discarica, coeren-ni di tonnellate (92% della produ-
ovvi motivi non puod essere fattatemente con la crescita della raczione; tabella 2.27). Tale situazio-
per il regime autorizzatorio del- colta differenziata rilevata in que- ne conferma quella gia riscontrata
I'impianto. sta area del Paese (che e passatagli anni precedenti a riprova
Confrontando il dato delle disca-dal 33% del 2003 al 35% deldella difficolta esistenti in queste
riche operative nel 2004 (401) con2004). Si assiste, invece, ad unaree all'avvio di sistemi di gestio-
guello dei piani di adeguamentoinversione di tendenza al Centrone alternativi alla discarica (figura
presentati (294) si riscontra undove lo smaltimento cresce del2.48).

forte disallineamento, in parte 6,0% con circa 300 mila tonnellate

spiegabile attraverso le consideradi rifiuti in piu smaltite rispetto al 2.3.4.1 I rifiuti biodegradabili

zioni sopra esplicitate. In partico-2003. Tale crescita € imputabileNella Strategia nazionale per la ri-
lare, la Sicilia e la Calabria sem-soprattutto alla regione Toscanaduzione dei rifiuti biodegradabili,
brano piu indietro delle altre re- dove la rilevazione effettuata dal-redatta ai sensi dell’art. 5 della di-
gioni, con solo 25 piani presentati’Agenzia regionale ha permessorettiva 99/31/CE, sono individuati
su 93 impianti operativi nel 2004 di individuare grandi quantita di come tali quei rifiuti soggetti a de-
per la prima, e 5 su 29 per la sefifiuti urbani trattati che, erronea- composizione aerobica ed anaero-
conda. In realta, il dato della Siciliamente, in passato erano state conbica, come alimenti, rifiuti dei

L
L
C
-
c
0
o
>
=




Z
<
oa)
o’
D
-
)
LL
o

Tabella 2.26- Piani di adeguamento presentati dagli impianti di discarica per RU ai sensi del DLgs 36/2003

Regione Provincia N°impianti 2001 N°impianti 2002 N°impianti 2003 N° impianti 2004 adgglgﬁr;ﬂento adggl;ﬁgnqg_nto
presentati approvati
Torino 10 9 9 9 9
Vercelli 1 1 1 1 1
Novara 2 2 2 2 2
Cuneo 3 4 5) 4 4 1
Asti 1 1 2 2 2 2
Alessandria 3 3 4 4 4
Biella 1 1 2 1 1 1
Verbania 1 1 1 1 1
Piemonte 22 22 26 24 24 4
Aosta 1 1 1 1 1
Valle d'Aosta 1 1 1 1 1
Varese 1 1 1 1 1 1
Como - 1 1 1
Sondrio 1 1 - 1
Milano 1 - - -
Bergamo 1 - - -
Brescia 3 3 2 1 1 1
Cremona 1 1 1 1 1 1
Mantova 1 1 1 1
Lodi 1 1 1 1 1
Lombardia 10 9 7 7 4 3
Bolzano 7 6 6 6 5 5
Trento 8 8 8 8 8 0
Trentino A. A. 15 14 14 14 13 5
Verona 2 2 2 2 2
Vicenza 6 5 4 4 4 4
Belluno 3 3 3 4 4
Treviso 2 2 2 1 1
Venezia 4 4 4 4 4 3]
Padova 3 3 3 3 3 2
Rovigo 1 1 1 2 2 2
Veneto 21 20 19 20 20 11
Udine 8 8 8 6 7
Gorizia 1 1 1 1
Pordenone 3 3 2 2 3 3
Friuli V. G. 12 12 11 9 10 3
Imperia 2 2 2 2 2
Savona 4 4 4 4 4 1
Genova 6 6 5 5 5 1
La Spezia 4 4 4 4 &
Liguria 16 16 15 15 14 2
Piacenza 3 3 2 2 2
Parma 2 1 1 1 1
Reggio Emilia & & 8 4 4 4
Modena 6 6 8 7 8 2
Bologna 4 5 5 5 5 1
Ferrara 5) 5) 5 4 4 2
Ravenna 2 2 2 2 2 2
Forli-Cesena 4 4 3 2 3 2
Emilia Romagna 29 29 29 27 29 13
Massa Carrara 1 1 - 0
Pistoia 1 2 2 1 2 1
Firenze 5 3 4 4 4
Livorno 4 4 4 3 4
Pisa 3 3 3 3 3 2
Arezzo B 2 2 2 2 2
Siena 8 8 5 3 & 8
Grosseto 5 4 4 3 4 1
Prato 1 1 1 1
Toscana 31 28 25 20 22 9




segue: Tabella 2.26- Piani di adeguamento presentati dagli impianti di discarica per RU ai sensi del DLgs 36/2003 Pu
Piani di Piani di 1
Regione Provincia N°impianti 2001 N°impianti 2002 N°impianti2003 N°impianti 2004 adeguamento  adeguamento C
presentati approvati
—
Perugia 5 5 5 5 4
Terni 2 1 1 1 C
Umbria 7 6 6 6 5 0 ;U
Pesaro-Urhino 7 6 6 6 6 1 o
Ancona 6 5) 5 4 >
Macerata 3 2 1 2 2 1 Z
Ascoli Piceno 3 4 4 4 4
Marche 19 17 16 16 12 2
Viterbo 1 1 1 1 1
Roma 6 6 6 6 5
Latina 1 2 2 2 2
Rieti 1
Frosinone 2 1 1 1
Lazio 11 10 10 10 9 2
L'Aquila 33 30 22 19 18 1
Teramo 10 8 9 7 8 4
Pescara 6 6 4 3 1 1
Chieti 9 7 6 4 4
Abruzzo 58 51 41 88 31 6
Campobasso 22 19 16 13 11 2
Isernia 18 15 13 i3 10 1
Molise 40 34 29 26 21 3
Caserta 7 5 2 2
Benevento 19 18 1
Napoli 3 1 -
Avellino 2 1 1 1 1 1
Salerno 25 19 6 1 1 1
Campania 56 44 14 5 5 5
Foggia 5 6 6 5) 2
Bari 7 7 6 6 6
Taranto 8 2 2 2 2 1
Brindisi 4 4 2 2
Lecce 3 4 4 4
Puglia 22 23 20 19 10 1
Potenza 22 22 21 7 16 7
Matera 6 9 9 8 7 4
Basilicata 28 31 30 15 23 11
Cosenza 24 22 22 18 2
Catanzaro 5 3 2 2 1
Reggio Calabria 9 9 8 5 1
Crotone 8 5 4 & 1
Vibo Valentia 2 2 2 1
Calabria 48 41 38 29 5
Trapani 6 5 5 5) 4 1
Palermo 25 14 11 9 4
Messina 64 55 40 32 0
Agrigento 28 28 27 22 5 1
Caltanissetta 9 8 6 3 1
Enna 6 6 5) 6 4 1
Catania 3 3 4 2
Ragusa 3 3 3
Siracusa 11 8 9 9 5
Sicilia 156 130 109 93 25 3
Sassari 7 5 5 5 5 4
Nuoro 5 & 3 2 1 1
Cagliari 4 5 5 4 3
Oristano 1 1 1 1 1
Sardegna 17 14 14 12 11 9
Italia 619 552 474 401 294 92

Fonte: APAT




Tabella 2.27 - Quantita di rifiuti urbani prodotti e smaltiti in discarica, anni 2002-2004 (tonnellate*1000)

<ZE poduzione [oSTiica o Podwione [GSTRGL oo Produwione FGSTEE o
m 2002 2003 2004
% Piemonte 2.133 1.562 73 2.132 1.324 62 2.230 1.260 56
Valle d'Aosta 71 56 79 78 59 77 73 56 77
|: Lombardia 4.580 1.157 25 4.631 1.086 23 4.791 937 20
D) Trentino Alto Adige 479 229 48 461 208 45 478 209 44
E Veneto 2.177 1.020 47 2.136 780 37 2.185 801 37
— Friuli Venezia Giulia 603 210 35 589 182 31 590 312 53
o Liguria 954 818 86 969 807 83 953 781 82
Emilia Romagna 2.635 1.413 54 2.613 1.419 54 2.729 1.124 41
Nord 13.632 6.466 47 13.608 5.865 43 14.028 5.480 39
Toscana 2.354 952 40 2.392 817 34 2.492 1.119 45
Umbria 468 306 65 472 344 ) 477 260 54
Marche 794 632 80 793 661 83 824 632 7
Lazio 2.978 2.791 94 2.929 2.719 93 3.147 2.803 89
Centro 6.594 4.681 71 6.586 4.541 69 6.941 4.815 69
Abruzzo 612 484 79 632 532 84 678 525 78
Molise 117 103 88 120 87 72 123 94 76
Campania 2.660 1.558 59 2.682 1.343 50 2.778 1.060 38
Puglia 1.807 1.673 93 1.918 1.697 88 1.990 1.823 92
Basilicata 229 186 81 239 195 81 237 178 75
Calabria 859 770 90 889 707 79 944 705 IS
Sicilia 2.521 2.320 92 2.540 2.318 91 2.544 2.428 95
Sardegna 833 606 73 852 714 84 878 633 72
Sud 9.637 7.701 80 9.872 7.591 77 10.174 7.447 73
Italia 29.864 18.848 63 30.066 17.996 60 31.143 17.742 57

Fonte: APAT

Figura 2.48 - Quota pro capite di rifiuti urbani smaltiti in discarica sul pro capite dei rifiuti prodotti - anno 2004
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giardini, carta e cartone, ma ancheero un programma per la riduzio-biodegradabili (4,9 milioni di ton-
legno e fibre tessili naturali, in ne della frazione biodegradabilenellate), il trattamento meccanico
considerazione del fatto che nellada collocare in discarica allo sco-biologico e I'incenerimento.
discarica i processi anaerobicipo di raggiungere gli obiettivi di Nella figura 2.49 é riportato I'an-
protratti decompongono anchesmaltimento dei rifiuti biodegra- damento del pro capite regionale
questi materiali. Il documento in- dabili a breve (173 kg/anno perdi smaltimento di rifiuti urbani
dividua, inoltre, i metodi ufficiali abitante entro il 2008), medio nell’anno 2004 con l'indicazione
di campionamento ed analisi da(115 kg/anno per abitante entro ildella quota corrispondente ai ri-
utilizzare per la valutazione della2011) e lungo termine (81 kg/anndfiuti biodegradabili. Tale quota &
guantita di rifiuti biodegradabili per abitante 2018). Ad oggi, lastata stimata da APAT a partire dai
che, sulla base di una serie di calmaggior parte delle regioni ha ot-valori riscontrati attraverso analisi
coli, sono, comunque, stimati intemperato all'obbligo di predispo- merceologiche sui rifiuti collocati
una percentuale pari al 65% dekizione del Programma di riduzio-in discarica, tenendo conto delle
totale della quantita di rifiuti urba- ne; e stato, inoltre, adottato un dodiverse tipologie di raccolta diffe-

ni prodotti. cumento comune a livello interre-renziata. Nel medesimo grafico é
Gli strumenti individuati per la ri- gionale che detta i criteri per la re-indicato anche il primo obiettivo
duzione dei rifiuti biodegradabili dazione di detti programmi. di riduzione corrispondente a 173

sono, da un lato, la disincentiva-Uno dei punti piu significativi del kg/anno per abitante.

zione del conferimento in discaricadocumento riguarda i rifiuti bio- Applicando la metodologia di cal-
attraverso l'utilizzo di strumenti degradabili sottoposti a pretratta-colo riferita alla percentuale di
finanziari ('ecotassa e 'aumentomento biologico (es. biostabiliz- frazione biodegradabile nei rifiuti
dei costi di conferimento) e, dal- zato, bioessiccato, digestato, scarallocati in discarica, si puo notare
l'altro, I'incentivazione della rac- ti di impianti di trattamento biolo- che, nel 2004, 6 Regioni (Lom-
colta differenziata delle frazioni gico) che vengono consideratibardia, Friuli Venezia Giulia, Ve-
organiche, cellulosiche e tessili,non biodegradabili, ai fini della neto, Trentino Alto Adige, Emilia
del trattamento meccanico/biolo-loro allocazione in discarica, soloRomagna e Campania) hanno rag-
gico, del compostaggio di frazioni se presentano un grado di stabilitggiunto I'obiettivo di riduzione
selezionate e dell'incenerimentobiologica, misurato con metodi dello smaltimento della frazione
con recupero di energia. respirometrici, pari ad un determi-biodegradabile fissato per I'anno
Concorrera a diminuire lo smalti- nato valore (IRD inferiore a 1.000 2008. La Toscana e il Molise che
mento in discarica dei rifiuti orga- mg G/kg VS/h oppure IRS infe- nel 2003 avevano un pro capite
nici, non urbani, anche il divieto riore a 400 mg gkg VS/h). Tale inferiore ai 173 kg/anno per abi-
di conferimento di tipologie di ri- impostazione & quella seguita intante, nel 2004 fanno registrare
fiuti speciali, quali i rifiuti sanitari una proposta di direttiva europeaun’inversione di tendenza dovuta,
organici anche sterilizzati ed i sot-sul trattamento biologico dei ri- essenzialmente, ad un aumento
toprodotti di origine animale cor- fiuti biodegradabili che prevede della produzione totale dei rifiuti.
rispondenti alle categorie 1 e 2 dekhe il rifiuto residuo possa esserdn realta, per quanto riguarda la
regolamento (CE) 1774/2002. Va-allocato in discarica solo se, dopoloscana I'aumento appurato nello
le la pena di sottolineare che talipreventivo trattamento meccani-smaltimento totale di rifiuti urba-
divieti non sono previsti dalla nor- co/biologico, presenta un certoni & dovuto, in gran parte, all'inse-
mativa comunitaria. grado di stabilita biologica, misu- rimento dei rifiuti urbani pretrat-
Va, comunque, rilevato che I'lta- rata attraverso metodi respirometati nel computo degli RU, pertan-
lia, essendo uno dei quattro Paedrici, quali I'attivita respiratoria to il pro capite di frazione biode-
che, nel 1995, smaltiva in discaricadopo 4 giorni (AT) o I'indice di gradabile stimato sulla base delle
oltre 1'80% dei suoi rifiuti urbani, respirazione dinamico. considerazioni indicate potrebbe
puo usufruire della deroga cheNel caso in cui il pretrattamento essere sovrastimato.

consente di posporre di quattroconsista in un trattamento termi-L'analisi dei dati riferita a piu anni
anni il raggiungimento degli co, il rifiuto urbano potra essere(2002, 2003 e 2004) evidenzia che,
obiettivi della direttiva europea. smaltito in discarica solo se il in alcune Regioni il raggiungimen-
In effetti, il nostro Paese, nel rece-contenuto di carbonio organicoto dell'obiettivo di riduzione dello
pire la direttiva, ha spostato, ditotale non sia superiore al 5% insmaltimento della frazione biode-
circa due anni i target che dovranjeso. gradabile & il frutto di scelte gestio-
no, quindi, essere raggiunti, ri-Entrambi i pretrattamenti mecca-nali consolidate piu 0 meno condi-
spettivamente, entro marzo 200&ico/ biologico e termico consen-visibili, mentre in altre appare frut-
(primo obiettivo), entro marzo tono al rifiuto residuo di non esse-to di variazioni contingenti (come
2011 (secondo obiettivo) ed entrore considerato biodegradabile ainel caso del Molise nel 2003) e,
marzo 2018 (terzo obiettivo). sensi dell’articolo 2 della direttiva pertanto, non rappresenta un punto
Riguardo alle regioni, va rilevato 99/31/CE. di arrivo assodato, ma suscettibile
che il D.Lgs. 36/2003 prevedeva,Nel 2004, in Italia, ben 10,4 mi- di fluttuazioni annuali.

entro un anno dall’entrata in vigo- lioni di tonnellate di rifiuti biode- Varilevato che la metodologia di
re del decreto stesso, che le stessgradabili sono stati allontanati calcolo utilizzata prevede di com-
ad integrazione del Piano regionadalle discariche attraverso la racputare nella quota di rifiuti biode-
le di gestione dei rifiuti, elaboras- colta differenziata delle frazioni gradabili smaltiti in discarica an-
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Figura 2.49 - Smaltimento di rifiuti urbani pro capite per regione, anno 2004
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Fonte: APAT

che la parte di rifiuti avviati a pretratta-modifiche nel calcolo dei rifiuti biode-
mento meccanico biologico che, non esgradabili smaltiti in discarica.

sendo avviati a circuiti di valorizzazione,A tal riguardo, va rilevato che, nella
finiscono in discarica. Nelle Regioni inDGR della regione Piemonte 5 luglio
cui il trattamento meccanico biologico €2004, n. 22-12919,Programma regio-
molto diffuso (come evidenziato nel casmale per la riduzione dei rifiuti urbani
della Toscana), come forma di pretrattabiodegradabili da collocare in discari-
mento per lo smaltimento in discarica deca”, & previsto che la frazione organica
rifiuti, le quantita di rifiuti biodegradabili stabilizzata con IRD inferiore a 1000 mg
smaltite potrebbero, pertanto, risultaré,/kg VS/h che non trova collocazione
sensibilmente sovrastimate. Si €, comunzome ripristini ambientali e copertura fi-
que, preferito utilizzare I'approccio me-nale di discariche e che quindi deve esse-
todologico descritto, in considerazionere smaltita in discarica, non debba essere
del fatto che i risultati di una campagnaonteggiata nel calcolo dei rifiuti biode-
analitica effettuata da APAT, in collabo-gradabili smaltiti in discarica, esclusiva-
razione con I'lstituto Superiore di Sanita enente, per un periodo di tempo transito-
il Consorzio Italiano Compostatori, su unrio (2002-2008) e solo se prodotta da im-
campione ristretto di impianti di tratta- pianti in esercizio o in avanzata fase di
mento meccanico biologico, ha evidenfealizzazione. Al contrario, la medesima
ziato, che il rifiuto in uscita dagli impian- delibera prevede che la frazione organica
ti presentava valori dell'lRD ben piu alti di stabilizzata prodotta in impianti che en-
1000 mg Q/kg VS/h, valore di riferi- treranno in esercizio dopo il 30/06/05 e
mento europeo per non considerare bicmaltita in discarica, non debba essere
degradabile il rifiuto trattato. LAPAT in- sottratta al conteggio dei rifiuti urbani
tende, comunque, approfondire lo studidiodegradabili indipendentemente dal
sulla stabilita biologica dei rifiuti pretrat- valore dell'lRD.

tati ampliando la campagna di analisi ad\l fine di valutare il raggiungimento degli
un campione significativo di impianti lo- obiettivi fissati dal D.Lgs. 36/2003, il
calizzati nei diversi contesti territoriali. calcolo dovrebbe, comunque, essere ef-
In tal modo, si acquisiranno le informa-fettuato a livello di singolo ambito terri-
zioni necessarie ad apportare eventuaioriale ottimale o, ove non costituito, a li-




vello provinciale. riori al target di 81 kg/anno pertiti, ma anche, quello dei fanghi
Andranno chiaramente valutati iabitante previsto per il 2018. derivanti da impianti di trattamen-
quantitativi di RU avviati alle di- Le modalita scelte dalle diverseto delle acque reflue urbane, non-
verse forme di gestione compresaegioni per la riduzione delle ché le altre tipologie di rifiuti spe-
la raccolta differenziata; si dovraquantita di rifiuti biodegradabili ciali.

tener conto che il recupero e/o ilallocati in discarica appaiono Sono, inoltre, riportate le infor-
trattamento dei rifiuti urbani, molto differenti. magzioni gia presenti nei preceden-
compreso lo smaltimento in dis- Alcune Regioni, hanno privilegiato ti censimenti effettuati da APAT:
carica, non avviene necessariafintercettazione delle frazioni volume iniziale autorizzato (¥
mente nella stessa Regione in cuibiodegradabili attraverso la rac-capacita residua @nal 31 dicem-
rifiuti sono prodotti, ma che rile- colta differenziata (tra queste ilbre dell’anno considerato, regime
vanti quantita seguono flussi in-Veneto, la Lombardia, la Toscanaautorizzatorio.

terregionali. il Piemonte, il Trentino Alto Adige Nelle tabelle regionali sono inseri-
L'analisi dei dati relativi allo e 'Emilia Romagna); altre, inve- ti anche gli impianti, presenti nella
smaltimento dei rifiuti biodegra- ce, hanno utilizzato, in luogo dellaregione Toscana, aventi doppia au-
dabili in discarica, nel 2004, evi- discarica, altri sistemi di tratta- torizzazione come discariche di
denzia che molte Regioni sembraimento quali I'incenerimento ed il prima e seconda categoria di tipo
no ancora lontane dal raggiungi-trattamento meccanico biologicoB per i quali si riporta, comunque,
mento degli obiettivi, soprattutto, dei rifiuti indifferenziati a valle solo il quantitativo di rifiuti urbani
al Centro e al Sud, dove le percendella raccolta differenziata (Cam-smaltiti; le medesime discariche
tuali di raccolta differenziata della pania, Friuli Venezia Giulia). ed i relativi quantitativi di rifiuti
frazione biodegradabile calcolataNella tabella 2.28 viene indicataspeciali smaltiti vengono riportate
sul totale dei rifiuti prodotti risul- la distribuzione con maglia pro- nel volume Il relativo alla gestione
tano al disotto del 10% con alcunevinciale degli impianti di discari- dei rifiuti speciali. Al fine di forni-
eccezioni tra cui la Toscana,ca di RU con le relative quantitare un quadro completo sullo smal-
(31%), e 'Umbria (20%) che, pe- smaltite dal 2002 al 2004. timento in discarica dei rifiuti ur-
ro, non raggiungono l'obiettivo di Nelle tabelle da 2.29 a 2.48 € illu-bani, vengono, altresi, elencate le
173 kg/anno per abitante. strato il quadro impiantistico re- discariche di seconda categoria ti-
Particolarmente rilevanti sono, in-gionale relativo agli impianti ope- po B che smaltiscono consistenti
vece, i risultati raggiunti dalla rativi nel 2004. Per ogni impianto quantita di RU (vedi, ad esempio,
Lombardia che conferma, nelcensito, & riportato, non solo il Lombardia).

2004, livelli di smaltimento infe- quantitativo di rifiuti urbani smal-
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Tabella 2.28 - Discariche per rifiuti urbani per Provincia, anni 2002 e 2004 (Fonte: APAT)

<ZE 2002 2003 2004
a8 Provincia n® impianti s%%%qgtté}a n® impianti ernlélE%Ptgtga n° impianti s%gﬁiqgtsa
DD: Torino 9 1.089.386 9 912.696 9 737.892
Vercelli 1 20.359 1 7.437 1 5.812
|: Novara 2 92.449 2 83.224 2 84.219
:) Cuneo 4 146.049 5 156.320 4 151.378
E Asti 1 593 2 639 2 42.162
— Alessandria 3 135.261 4 126.980 4 153.567
e Biella 1 64.805 2 23.051 1 72.943
Verbania 1 13.332 1 13.420 1 11.649
Piemonte 22 1.562.233 26 1.323.767 24 1.259.623
Aosta 1 56.036 1 59.480 1 55.877
Valle d'Aosta 1 56.036 1 59.480 1 55.877
Varese 1 276.055 1 242.631 1 227.947
Como 1 24.897 1 50.000 1 116.735
Sondrio 1 29.996 - - 1 13.000
Milano - 105.441 - 165.689 - -
Bergamo - 61.387 - 67.461 - 62.396
Brescia 3 499.855 2 463.374 1 325.180
Cremona 1 38.429 1 50.143 1 39.988
Mantova 1 64.707 1 43.138 1 119.225
Lodi 1 56.213 1 3.971 1 32.306
Lombardia 9 1.156.978 7 1.086.407 7 936.777
Bolzano 6 44.002 6 47.578 6 42.579
Trento 8 185.476 8 160.208 8 166.221
Trentino A. A. 14 229.478 14 207.786 14 208.800
Verona 2 231.921 2 171.601 2 196.982
Vicenza 5 122.600 4 115.406 4 94.885
Belluno 3 57.632 3 62.948 4 49.720
Treviso 2 70.511 2 38.444 1 18.720
Venezia 4 262.677 4 173.550 4 197.012
Padova 3 188.583 3 148.641 3 182.802
Rovigo 1 85.894 1 69.320 2 61.152
Veneto 20 1.019.819 19 779.910 20 801.273
Udine 8 84.519 8 79.728 6 182.312
Gorizia 1 8.448 1 19.132 1 26.871
Pordenone 3 117.391 2 83.449 2 103.254
Friuli V. G. 12 210.358 11 182.310 9 312.437
Imperia 2 132.651 2 124.610 2 122.482
Savona 4 188.345 4 206.661 4 183.007
Genova 6 392.388 5 425.921 5 389.431
La Spezia 4 104.502 4 49.644 4 86.207
Liguria 16 817.886 {5 806.836 15 781.128
Piacenza 3 19.599 2 580 2 500
Parma 1 41.855 1 34.000 1 19.800
Reggio Emilia 3 459.785 3 325.769 4 292.303
Modena 6 112.081 8 168.601 7 155.859
Bologna 5 393.724 5 404.002 5 317.719
Ferrara 5 125.380 5 159.108 4 78.428
Ravenna 2 34.080 2 120.119 2 26.489
Forli 4 226.507 3 206.333 2 232.564
Emilia Romagna 29 1.413.011 29 1.418.512 27 1.123.661
Massa Carrara 1 1.034 - - - -
Pistoia 2 60.566 2 31.271 1 24.711
Firenze 3 77.504 4 127.694 4 196.083
Livorno 4 125.370 4 90.138 3 215.384
Pisa 3 282.381 3 258.564 3 214.903
Arezzo 2 194.589 2 152.894 2 217.500
Siena 8 71.467 5 33.330 3 99.550
Grosseto 4 120.296 4 117.881 8 114.687
Prato 1 18.465 1 5.429 1 36.124
Toscana 28 951.673 29 817.201 20 1.118.942




segue: Tabella 2.28 - Discariche per rifiuti urbani per Provincia, anni 2002 e 2004 (Fonte: APAT) Py
2002 2003 2004 Tl
Provincia n° impianti s%lajlﬁintgtsa n° impianti S%ﬁﬂgtf}a n° impianti s?nﬁ%%a SI
Perugia 5 268.696 5 261.160 5 144.804 —
Terni 1 37.638 1 82.848 1 115.026 C
Umbria 6 306.334 6 344.008 6 259.830 ;U
Pesaro-Urbino 6 184.738 6 187.966 6 191.703 o
Ancona 5 224,112 5 228.739 4 223.819 >
Macerata 2 106.133 1 93.612 2 46.511 Z
Ascoli Piceno 4 117.124 4 150.301 4 170.456
Marche 17 632.106 16 660.618 16 632.489
Viterbo 1 189.963 1 176.000 1 188.842
Roma 6 2.213.939 6 2.116.420 6 2.141.071
Latina 2 275.316 2 294.331 2 343.379
Frosinone 1 112.090 1 132144,78 1 130.146
Lazio 10 2.791.308 10 2.718.895 10 2.803.438
L'Aquila 30 94.614 22 110.753 19 90.979
Teramo 8 116.775 9 147.029 7 128.700
Pescara 6 130.587 4 131.886 3 137.185
Chieti 7 142.188 6 142.108 4 168.636
Abruzzo 51 484.163 41 531.776 33 525.499
Campobasso 19 80.537 16 64.986 13 66.977
Isernia 15 22.539 13 21.719 13 27.014
Molise 34 103.076 29 86.704 26 93.990
Caserta 5 58.115 2 495.256 2 188.182
Benevento 18 20.121 5 8.151 1 28.312
Napoli 1 1.237.308 - 783.199 - 210.263
Avellino 1 236.095 1 55.609 1 63.790
Salerno 19 6.600 19 799 1 569.865
Campania 44 1.558.239 27 1.343.014 5 1.060.412
Foggia 6 261.353 6 260.416 5 290.323
Bari 7 681.423 6 706.118 6 742.318
Taranto 2 246.412 2 211.346 2 185.641
Brindisi 4 162.399 2 203.164 2 214.961
Lecce 4 321.864 4 315.533 4 390.000
Puglia 23 1.673.451 20 1.696.578 19 1.823.243
Potenza 22 102.438 21 113.059 7 101.058
Matera 9 83.469 9 81.445 8 76.655
Basilicata 31 185.907 30 194.505 15 177.713
Cosenza 22 208.512 22 197.483 18 160.029
Catanzaro 3 184.090 2 1551985 2 224.982
Reggio Calabria 9 228.160 8 205.250 5 154.969
Crotone 5 101.882 4 128.363 3 164.486
Vibo Valentia 2 47.280 2 19.700 1 659
Calabria 41 769.923 38 706.731 29 705.126
Trapani 5 149.823 5 171.420 5 191.984
Palermo 14 671.415 11 656.401 9 669.356
Messina 55 244.723 40 271.638 32 284.276
Agrigento 28 188.672 27 165.633 22 153.605
Caltanissetta 8 109.994 6 113.120 3 117.280
Enna 6 72.407 4 64.110 6 59.262
Catania 3 588.567 3 551345,8 4 628.799
Ragusa 3 110.434 3 137.291 3 135.864
Siracusa 8 183.757 9 186.719 9 188.072
Sicilia 130 2.319.792 109 2.317.677 93 2.428.497
Sassari 5 211.027 5 288.861 5 273.523
Nuoro 3 7.426 3 38.504 2 35.874
Cagliari 5 300.034 5 299.743 4 247.822
Oristano 1 87.567 1 86.506 1 75.760
Sardegna 14 606.054 14 713.613 12 632.979
Italia 552 18.847.827 487 17.996.328 401 17.741.733

Fonte: APAT




Tabella 2.29 - Discariche per rifiuti urbani - Piemonte 2004 (tonnellate)

prd Fanghi da i i i

< Provincia Comune al}{glr%%rggto rggg&gi% R.U. smalliti gggﬂgarzgf)llr}g éﬁgglr‘t’% EZ?;me autonz;it:cr‘l.o

M [ urbane Autorizz. Autorizz.

DD: AL Bassignana 111.350 94.000 28.278 0 0 05/06/2003  30/05/2008
AL Casale Monferrato 127.000 184.000 32.691 0 8.374 17/03/2000 31/03/2005

I: AL Novi ligure 250.000 43.000 45.620 0 9.029 18/09/2000 31/10/2005

:) AL Tortona 708.000 53.800 46.978 0 4.356 07/06/2001 31/12/2004

E AT Cerro tanaro 271.308 208.004 41.560 0 75 21/11/2003 31/10/2008

o AT Valfenera 7.930 5.724 602 0 0 25/08/2003 31/12/2008

D: BI Cavaglia' 550.000 414.636 72.943 0 0 03/08/2001 03/08/2006
CN Borgo San Dalmazzo 515.000 8.500 25.302 2.149 544 26/02/2001  31/12/2005
CN Fossano 548.900 0 54.695 2 0 12/12/2003 30/11/2008
CN Magliano Alpi 441.400 428.900 19.000 0 0 31/07/2002 31/12/2006
CN Sommariva Perno 300.000 0 52.381 0 12.908 15/01/2002 31/12/2006
NO Barengo n.d. 30.000 23.592 0 0 25/07/2003 04/08/2008
NO Ghemme n.d. 247.000 60.627 0 7.354 30/07/2003 02/08/2008
TO Cambiano 637.000 174.648 28.432 0 38 16/12/2003 31/12/2008
TO Castellamonte 380.000 19.000 27.417 1.557 1.406 31/08/1998 31/08/2004
TO Chivasso 665.203 n.d. 0 0 68.693 17/11/2000 16/11/2005
TO Grosso 330.800 92.083 31.731 21 0 27/04/2000 30/04/2005
TO Mattie 611.171 195.666 37.990 0 0 26/05/1999 26/09/2005
TO Pianezza 298.409 145.817 71.013 2.120 1.862 30/07/2002 29/07/2007
TO Pinerolo 336.739 31.124 9.592 0 24.927 27/07/1999 30/06/2004
TO Strambino 173.200 0 8.222 0 81 29/12/1999 31/12/2003
TO Torino 9.270.000 490.000 523.495 82.745 93.666 30/12/2003 30/06/2005
VB Domodossola 251.600 n.d. 11.649 58 0 26/10/2001 10/10/2006
VC Alice Castello 500.000 0 5.812 0 0 29/06/2000 30/06/2005
Totale 1.259.623 88.652 233.313
Fonte: APAT

Tabella 2.30 - Discariche per rifiuti urbani - Valle d'’Aosta 2004 (tonnellate)

Fanghi da i i i
Volume : ] - Regime autorizzatorio
o ; Capacita R.U. depurazione  Altri RS
Provincia Comune autorrr|]z32at0 L smaltiti acgue reflue  smaliti Data Scad.

urbane Autorizz. Autorizz.
AO Brissogne n.d. 212.000 55.877 8.822 4.037 27/12/2000 27/12/2005
Totale 55.877 8.822 4.037

Fonte: APAT

Tabella 2.31 - Discariche per rifiuti urbani - Lombardia 2004 (tonnellate)

_ Fanghi da _ i i i
Poinca  Comne  avoigso Cpedta  RU, depamne Amps  (CITCRONTEE
urbane Autorizz. Autorizz.

BS Montichiari 3.530.000 962.580 40.993 6.874 240.454 27/08/1996 20/02/2006
CO Mariano Comense 273.873 12.500 116.735 0 0 28/07/2000 30/06/2006
CR Malagnino 850.000 15.000 39.988 0 21.052 23/06/1999  31/07/2006
LO Cavenago d'Adda 98.000 0 1.506 0 0 04/08/1995 27/05/2004
MN Mariana Mantovana 1.414.000 573.710 119.225 132 0 26/02/2001 25/02/2006
SO Teglio 390.000 50.000 13.000 46 2.950 14/02/1995 14/02/20006
VA Gorla Maggiore 2.040.000 227.947 0 2.626 07/02/1992 n.d.
Rifiuti urbani smaltiti in discariche di seconda categoria

BG Cavernago 1.263.000 505.200 62.396 0 0 21/01/1998  25/11/2007
BS Provaglio d'lseo 869.585 48.000 157.740 0 0 30/03/2001  30/03/2006
BS Castenedolo n.d. n.d. 84.929 0 0

BS Calcinato 1.303.000 538.144 41.518 0 0 28/03/2003 27/03/2008
LO Casalpusterlengo 95.000 n.d. 30.800 0 0 18/07/2003 17/07/2008
Totale 936.777 7.052 267.082

Fonte: APAT




Tabella 2.32 - Discariche per rifiuti urbani - Trentino Alto Adige 2004 (tonnellate) Pu)
) Fanghi da ) f g : T1

Poinca  Comne  aloipeo CHpeds  RU,  deprzene amps  RTSROREUE R

urbane Autorizz. Autorizz. —

BZ Badia 170.000 165.000 2.882 0 24 24/05/2000 31/12/2009 —_

BZ Brunico 420.000 324.000 10.129 0 93 24/05/1999 30/09/2009 C

BZ Dobbiaco 150.000 96.000 3.314 0 19 24/05/2000 30/06/2009 ;U

BZ Glorenza 140.000 29.000 5.068 0 2.915 24/05/2000 30/04/2009 o

BZ Naz-Sciaves 90.000 3.000 1.308 0 451 23/01/1998 30/06/2009 >

BZ Vadena 1.100.000 358.000 19.878 12 1.223 24/05/2005 31/12/2010 Z

TN Arco 550.000 432.662 19.918 0 0 20/01/1995 27/03/2006

TN Imer 140.000 30.465 3.281 0 0 30/09/1994 27/03/2006

TN Monclassico 350.000 77.524 8.910 0 0 30/12/1998 27/03/2006

TN Rovereto 900.000 314.866 67.095 0 0 01/12/1994 27/03/2006

TN Scurelle 375.000 132.473 25.714 0 0 20/11/1995 27/03/2006

TN Taio 430.000 265.294 18.880 0 0 26/05/1993 27/03/2006

TN Trento 1.500.000 100.000 0 0 0 19/03/1999 27/03/2006

N Zuclo 560.000 174.140 22.423 0 0 30/12/1994 27/03/2006

Totale 208.800 12 4,725

Fonte: APAT

Tabella 2.33 - Discariche per rifiuti urbani - Veneto 2004 (tonnellate)

. Fanghi da _ i i i
Poinca  Comme  aubgeo CHpodls  (RU,  doprsne amms  COTORORETE
urbane Autorizz. Autorizz.

BL Belluno 222.300 0 12.984 0 1.540 01/06/2002  31/05/2007
BL Cortina 150.000 81.707 9.584 0 1.144 06/06/2001 31/12/2008
BL Longarone 52.550 21.300 16.190 0 18 26/06/2003  31/05/2008
BL Ponte nelle Alpi 24.520 n.d. 10.962 0 3.288 n.d. 31/07/2010
PD Campodarsego 66.600 17.000 38.340 0 4.737 23/12/2002  30/09/2008
PD Este 355.000 164.977 32.940 1.733 1.524 19/02/2001 18/02/2006
PD Sant'Urbano 2.648.000 1.221.967 111.522 158 3.403 16/09/2002  16/09/2007
RO S.Martino di Venezze 150.000 82.300 50.320 0 10.127 10/05/2002 01/03/2009
RO Villadose 285.367 269.697 10.832 0 4.682 13/12/2004 13/12/2009
TV Montebelluna 383.500 0 18.720 0 4.056 29/11/2002 30/11/2004
VE Chioggia 185.000 135.383 32.528 0 9.642 10/01/2001  31/12/2008
VE Jesolo 1.200.000 17.400 49.363 0 1.215 18/08/2000 30/06/2009
VE Portogruaro 342.857 243.033 85.285 0 19.605 26/07/1999  30/06/2009
VE San Dona di Piave 693.250 36.948 29.836 0 0 30/06/1999 30/06/2009
VI Arzignano 335.380 28.000 14.310 0 6.821 30/11/1999 01/08/2007
VI Asiago Malga Melagon 140.000 96.500 1.149 0 0 09/07/2001  30/01/2009
VI Grumolo delle Abbadesse  583.965 243.120 50.038 0 1.126 01/03/2002 01/08/2009
Vi Lonigo 96.600 70.927 29.388 0 2.814 04/07/2002 01/08/2007
VR Legnago 534.600 355.088 48.243 204 16.751 26/09/2002 15/01/2008
VR Pescantina 1.198.000 252.790 148.739 0 3.236 31/01/2003 31/01/2008
Totale 801.273 2.095 95.729

Fonte: APAT

Tabella 2.34 - Discariche per rifiuti urbani - Friuli Venezia Giulia 2004 (tonnellate)

_ Fanghi da _ i i i

Poinca  Comme  aubgeo S (RU,  depremne amms  COTORORE

urbane Autorizz. Autorizz.
GO Cormons 168.895 119.116 26.871 0 0 08/01/1998  31/12/2005
PN Maniago 342.000 4.500 70.735 0 0 08/05/2003 08/05/2008
PN Pordenone 244.000 6.900 32.518 0 0 15/07/2002  02/11/2008
ubD Campoformido 515.000 58.148 42.910 0 66.218 16/04/1992 02/03/2005
ubD Corno di Rosazzo 90.000 20.100 26.929 0 0 09/08/1991 n.d.
ubD Fagagna 220.000 3.000 6.212 0 0 15/09/2003 n.d.
ubD Pavia di Udine 173.789 15.557 10.871 0 1.178 21/09/1987 23/07/2007
ubD Trivignano Udinese 470.000 205.000 91.303 0 135 21/05/1998 n.d.
ubD Udine 600.000 30.000 4.087 0 7.953 28/12/1999 n.d.
Totale 312.437 0 75.484

Fonte: APAT




Tabella 2.35 - Discariche per rifiuti urbani - Liguria 2004 (tonnellate)

prd Fanghi d ; " ;
Volume f ghraa . Regime autorizzatorio
< Provincia Comune autorizzato  Sapacta - RU., ggpﬂgarz(;ﬁﬂg éltm”aﬁfl’ _ _
(a ) m3 ﬂrbane Data Autorizz.  Scad. Autorizz.
enova .343, d . . .

DD: GE G 4.343.410 31.000 344.707 1.098 41.494 02/12/1997 31/01/2008

GE Rezzoaglio 44.000 n.d. 3.545 0 0 04/04/1996 08/01/2007
avignone e Busalla . d . .

GE Savi Busall 297.171 235.000 11.592 658 1.197 15/06/2001 14/06/2006

D) GE Sestri Levante 122.800 0 10.387 4 0 08/11/2006ino ad esaurimento

E GE Tribogna e Uscio 730.000 217.000 19.200 0 0 15/09/1997 30/07/2007

— IM Imperia 209.000 58.000 55.827 286 242 21/12/1988 12/12/2005

D: IM Sanremo/Taggia 150.000 130.000 66.655 0 0 18/06/2003 12/12/2005
SP Bonassola 154.000 31.500 8.480 28 0 19/10/1996 19/06/2008
SP Carro 5.000 300 170 0 0 05/07/1995 31/08/2005
SP La Spezia 455.000 8.000 76.558 0 0 26/08/1998 20/06/2009
SP Varese Ligure 36.000 7.500 1.000 15 0 01/09/1995 21/02/2006
SV Magliolo 1.300.000 98.280 84.019 0 1.948 08/02/2001 31/12/2005
SV Savona 411.200 27.357 13.526 0 0 10/06/1999 07/01/2008
SV Vado Ligure 885.000 19.375 51.366 0 26.839 08/02/2001 13/02/2006
SV Varazze 350.000 218.000 34.096 0 1.485 07/11/2000 03/10/2008
Totale 781.128 2.089 73.205
Fonte: APAT

Tabella 2.36 - Discariche per rifiuti urbani - Emilia Romagna 2004 (tonnellate)

. Fanghi da : i i i
Poinca  Comne  avoigso Cpods  Ru, depamne  Amps  (CITCSOTEE
urbane Autorizz. Autorizz.
BO Baricella 1.200.000 179.214 84.781 19 31.272 19/12/2000 18/12/2005
BO Gaggio Montano 168.000 112.000 50.600 0 23.380 30/05/2002  29/05/2007
BO Galliera 1.059.000 904.085 15.451 0 8.277 26/09/2002 25/09/2007
BO Imola 2.880.000 1.255.821 97.647 14.369 102.002 11/04/2001  10/04/2006
BO Sant'Agata Bolognese 850.000 91.319 69.240 0 0 14/05/2001  21/02/2010
FC Soglianoal Rubicone 2.275.000 50.000 129.306 0 10.468 30/12/1999  30/04/2005
E© Cesena 1.200.000 670.000 103.258 0 33.699 30/12/2004  30/06/2006
FE Argenta 50.000 0 81 0 0 14/10/1996 n.d.
FE Comacchio 310.000 13.496 29.974 0 6.770 27/09/2000 30/06/2004
FE Jolanda di Savoia 508.000 46.503 15.359 0 42.621 10/09/2001  30/06/2009
FE Sant'Agostino 258.000 62.886 33.014 0 2.620 12/12/2002  30/09/2007
MO Fanano 3.600 14.400 4.620 0 131 29/08/2003 31/08/2006
MO Carpi-Fossoli 404.074 32.000 30.558 0 17.207 07/04/2004 15/01/2005
MO Mirandola 130.000 152.000 56.757 0 80.135 27/08/2002 31/07/2006
MO Modena 240.000 130.000 52.622 12.834 115.992 05/08/2003  27/03/2004
MO Montefiorino 3.000 9.700 3.293 0 8 29/09/1999  30/06/2004
MO Pievepelago n.d. n.d. 1.429 0 0 n.d. n.d.
MO Zocca 8.000 2.000 6.581 0 17 12/11/2002  30/06/2005
RE Cortebrugnatella 3.000 150 238 0 0 1990 30/06/2005
PC Ottone 3.200 200 262 0 0 1998 15/07/2005
PR Borgo Val di Taro 581.200 31.000 19.800 0 700 30/06/2001  30/06/2005
RA Lugo 510.000 37.307 8.376 0 39.029 02/08/2004  15/08/2007
RA Ravenna 2.800.000 160.188 18.113 0 163.802 31/12/2003  31/12/2006
RE Castellarano 2.000.000 314.000 89.533 0 9.953 03/06/2005 03/06/2009
RE Carpineti 957.000 193.000 68.742 0 14.609 01/03/2005 01/03/2010
RE Novellara 313.000 39.318 106.530 0 60.674 13/10/2004 31/12/2006
RE Novellara 750.000 701.500 27.498 0 21.306 03/03/2005 31/12/2007
Totale 1.123.661 27.222 784.672

Fonte: APAT




Tabella 2.37 - Discariche per rifiuti urbani - Toscana 2004 (tonnellate)

_ Fanghi da . i i i

Poinda  Comne  aonimo Gl RU, depummgne  Avps  Omeconsen

m3 urbane Data Autorizz.  Scad. Autorizz.
AR Castiglion Fibocchi* 558.000 110.753 13.828 0 0 23/08/2004 23/08/2009
AR Terranuova Bracciolini* ~ 3.700.000 1.601.800 203.672 0 0 04/08/2003 04/08/2008
Fl Borgo San Lorenzo 200.000 186.000 19.415 0 1 31/10/2002 31/10/2007
FI Firenzuola 548.000 90.165 73.691 62 128 20/05/2002 20/05/2007
Fl Montespertoli 680.000 50.000 48.747 0 78.486 13/06/2000 13/06/2005
FI Sesto Fiorentino 590.000 360.000 54.230 4.518 28.414 13/08/2003 13/08/2008
GR Civitella Paganico 50.000 10.000 42.345 0 4.137 13/04/2004 25/09/2005
GR Grosseto 111.370 50.000 42.380 618 0 27/11/2003 31/07/2005
GR Manciano 45.000 n.d. 29.962 436 303 18/04/1997 31/12/2005
LI Livorno* 77.000 63.988 24.964 0 0 20/05/2004nd ad esaurimento
LI Piombino* 880.000 440.000 24.973 0 0 17/07/2001 17/07/2006
LI Rosignano Marittimo* 5.000.000 3.850.000 165.447 0 0 06/02/1997 04/07/2006
Pl Montecatini Val di Cecina ~ 310.000 7.270 11.666 0 5.452 22/02/2f08 ad esaurimento
Pl Peccioli n.d. 400.000 203.237 0 72 11/03/2004 25/06/2007
Pl Pontedera* 900.000 n.d. 0 0 0 25/09/2001 25/09/2006
PO Vaiano 130.000 26.700 36.124 0 323 18/06/2001 18/06/2006
PT Monsummano Terme 799.435 74.000 24,711 0 17.229 05/06/2003 05/06/2008
S| Abbadia San Salvatore* 128.000 25.000 15.502 0 0 29/04/2005 29/04/2010
Sl Asciano* 211.000 5.000 44,573 0 0 07/03/2003 07/03/2008
S| Sinalunga* 500.000 210.000 39.475 0 0 11/04/2003 11/04/2008
Totale 1.118.942 5.635 134.546

*discariche autorizzate anche come categoria Il B;
Fonte: APAT

Tabella 2.38 - Discariche per rifiuti urbani - Umbria 2004 (tonnellate)

. Fanghi da . i i i

Poinca  Comne  aloigso SHedls  RU,  deprzene  Amps  CMTSRORETE
urbane Autorizz. Autorizz.

PG Citta' di Castello 837.000 155.181 28.632 1.953 2.585 27/12/2001 27/12/2006
PG Gubbio 500.000 141.500 20.685 2.161 738 27/12/2001 27/12/2006
PG Magione 600.000 280.300 25.165 1.449 6.645 27/12/2001 27/12/2006
PG Perugia 2.200.000 n.d. 5.658 10.882 127.460 27/12/2001 27/12/2006
PG Spoleto 700.000 196.300 64.664 3.008 4.752 27/12/2001 27/12/2006
TR Orvieto 2.271.613 1.350.480 115.026 2.037 6.216 13/10/1995 27/12/2006
Totale 259.830 21.490 148.395
Fonte: APAT

Tabella 2.39 - Discariche per rifiuti urbani - Marche 2004 (tonnellate)

. Fanghi da . i i i

Poinca  Comne  aloieo Caedls  RU,  depisene  Amps  RTSUORETE
urbane Autorizz. Autorizz.

AN Castel Colonna 520.000 70.000 69.405 0 6.428 13/10/1998 n.d.
AN Chiaravalle 250.000 6.000 77.559 0 3.242 27/01/1998  31/01/2008
AN Corinaldo 980.000 594.000 36.745 0 10.799 27/01/1998 01/01/2009
AN Maiolati Spontini 730.000 120.625 40.110 0 2.329 27/01/1998  31/01/2008
AP Ascoli Piceno 600.000 330.000 87.083 1.223 5.036 12/12/2002  11/12/2007
AP Fermo 2.455.000 774.105 54.380 11.028 16.058 18/07/2002  18/07/2007
AP Porto Sant'Elpidio 170.000 40.280 26.338 8.085 8.324 18/03/1999 31/01/2008
AP Torre S.Patrizio 86.400 13.441 2.655 2.164 6.101 06/07/1998 06/07/2008
MC Morrovalle 98.000 0 38.882 0 15.962 06/03/2001  04/01/2010
MC Potenza Picena 95.000 42.000 7.629 0 45.580 05/04/2002  04/04/2007
PU Barchi 484.000 30.000 15.745 467 3.029 30/01/2003  31/06/2006
PU Cagli 30.000 13.000 15.118 798 537 28/02/2003  31/10/2004
PU Fano 730.000 200.000 46.852 5.242 15.900 29/01/2004  31/01/2009
PU Montecalvo in Foglia 330.000 105.120 22.656 678 24.508 30/01/2003  31/12/2008
PU Tavullia 1.950.000 444.000 73.317 8.588 23.601 01/01/2004  31/12/2008
PU Urbino 295.049 172.394 18.015 3 6.566 30/01/2003  31/12/2005
Totale 632.489 38.275 193.999

Fonte: APAT
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Tabella 2.40 - Discariche per rifiuti urbani - Lazio 2004 (tonnellate)

Z Fanghi da i i ;
Sl coce  comre i SR RY, dpumee Awps  Reomeuowmom
m m3 cﬂrbane DataAutorizz.  Scad. Autorizz.
DD: FR Roccasecca 151.000 73.500 130.146 0 46.331 06/10/20i98 ad esaurimento
LT Latina 395.564 68.730 221.456 0 20 26/01/2001 17/04/2008
|: LT Latina 756.000 344.000 121.923 0 13.736 25/10/2004 n.d.
D) RM Albano Laziale 420.000 170.000 84.674 0 0 14/11/200fho ad esaurimento
E RM Bracciano 141.500 60.139 135.222 4.090 1.936 20/01/20fdo ad esaurimento
fr— RM Civitavecchia 265.496 3.000 32.329 0 2.695 31/07/20Gmo ad esaurimento
D: RM Colleferro 990.000 70.000 174.717 2.147 0 13/02/19%ho ad esaurimento
RM Guidonia Montecelio 3.000.000 n.d. 132.794 539 45.523 26/01/1999 07/16/2005
RM Roma 3.560.000 900.000 1.581.335 151.006 1.077 12/12/2002 12/12/2006
VT Viterbo 850.000 350.000 188.842 961 13.298 22/11/20GMo ad esaurimento
Totale 2.803.438 158.743 124.616
Fonte: APAT

Tabella 2.41 - Discariche per rifiuti urbani - Abruzzo 2004 (tonnellate)

Volume . Fanghi da . Regime autorizzatorio

Frovincia Comtine autorrT|1zazato rggggglt% srﬁél]Jtiti ggﬁ;é:rzéﬁﬂg éltmn""ﬁ'? DataAutorizz.  Scad. Autorizz.

AQ Avezzano 309.000 n.d. 27.645 175 0 30/01/1992 28/08/2005
AQ Barisciano 24.000 6.000 10.033 0 05/09/2001 23/09/2007
AQ Calascio n.d. n.d. 14 0 0 ordinanza ex art.13 D.Lgs 22/97
AQ Campotosto 790 n.d. 242 0 0 07/07/2003 07/07/2005
AQ Capestrano 3.233 n.d. 138 0 0 22/12/2000 22/12/2005
AQ Capistrello 58.000 n.d. 848 0 0 24/11/1999 23/11/2004
AQ Carsoli 18.500 0 1.169 0 0 27/02/1996 08/04/2004
AQ Castel di Sangro 140.000 12.310 6.734 0 0 29/11/2001 29/11/2006
AQ Castelvecchio Calvisio 3.500 n.d. 51 0 0 25/11/1998 26/11/2003
AQ Celano 36.000 n.d. 12.563 0] 0 12/01/2001 14/02/2006
AQ Lecce nei Marsi 19.250 n.d. 2.336 0 0 30/03/2000 23/07/2006
AQ Magliano dei Marsi 50.000 37.000 2.859 0 0] 04/11/2003 04/11/2008
AQ Navelli 5.000 5.046 263 0 0 04/02/1999 29/02/2004
AQ Pizzoli 25.000 n.d. 1.579 0 0 17/12/2001 10/06/2007
AQ San Benedetto in Perillis 1.000 0 36 0 0 ordinanza ex art.13 D.Lgs 22/97
AQ Sante Marie 117.000 n.d. 503 0 0 14/01/1998 17/02/2008
AQ Sulmona 185.000 n.d. 23.542 0 0 07/05/2003 07/05/2008
AQ Villa Santa Lucia degli Abruzzi 8.000 2.600 42 0 0 ordinanza ex art.13 D.Lgs 22/97
AQ Villavallelonga 5.000 n.d. 380 0 0 01/01/2001 01/01/2006
CH Chieti 910.000 370.000 28.073 1121 13.762 22/04/1998 21/04/2008
CH Cupello 300.000 117.186 28.757 0 0 07/06/2001 07/06/2006
CH Fara Filiorum Petri 243.600 43.698 40.072 423 0] 02/12/1998 15/09/2009
CH Lanciano 2.050.000 1.101.735 71.734 3.571 23.492 01/10/1997 27/09/2007
PE Cugnoli 12.000 0 2.989 0 0 08/05/2001 04/12/2004
EE Spoltore 512.000 80.000 134.002 0 0 25/11/1999 23/11/2009
PE Turrivalignani 3.000 0 194 0 0 14/06/2000 14/06/2005
TE Atri 90.000 0 67.714 0 0 11/03/1998 08/03/2005
TE Castellalto 50.000 45.729 5.000 0 0 15/05/2002 09/12/2008
TE Cellino Attanasio 30.000 0 2.500 0 0 1998 11/09/2005
TE Montorio al Vomano 18.000 0] 3.670 0 0 13/05/1998 30/10/2004
TE Sant'‘Omero 40.000 859 0 0 04/05/2000 03/05/2005
TE Teramo 400.000 0 27.488 0 0 22/12/1999 25/01/2005
TE Tortoreto 30.000 0 21.469 0 0 14/12/2000 19/07/2007
Totale 525.499 5.291 37.254

Fonte: APAT




Tabella 2.42 - Discariche per rifiuti urbani - Molise 2004 (tonnellate)

Provincia Comune al}{glrlilzr;aexo Capacita RU.. dggﬂgahzligﬁe Altri RS Redime aulorizze(oo
m3 residua mé smaltit acgygarﬁeﬂue smaliti - paa Autorizz.  Scad. Autorizz.

CB Casacalenda 50.000 20.000 2.951 47 0 09/09/2002 01/01/2006
CB Duronia 5.000 n.d. 40 0 0 10/09/2001 10/09/2006
CB Fossalto 6.800 2.800 246 0 0 20/07/2005 31/12/2005
CB Guglionesi 129.110 1.000 35.741 1.587 0 27/06/2002 27/06/2007
CB Larino n.d. 0 429 0 0 18/10/1999 fino ad esaurimento
CB Mafalda 2.172 689 321 33 0 06/05/2003 38.549
CB Montagano 214.000 16.000 23.982 0 0 11/04/2001 11/04/2006
CB Palata 8.000 0 0 0 0 25/02/1999 25/02/2004
CB Petacciato 17.000 n.d. 842 1 0 06/05/2003 16/07/2005
CB Portocannone 7.000 5.000 263 0 0 17/06/1999 17/06/2004
CB Roccavivara 12.000 7.000 164 0 0 05/03/2001 fino a esaurimento
CB Santa Croce di Magliano 65.000 n.d. 1.790 10 0 19/04/2001 19/04/2006
CB Tavenna 2.600 293 209 29 0 30/12/2002 16/07/2005
IS Bagnoli del Trigno 15.000 n.d. 60 0 0 17/12/99 16/12/2004
IS Carovilli 7.000 600 328 0 0 11/09/1981 fino ad esaurimento
IS Castel del Giudice 10.000 0 25 0 0 23/01/1995 16/07/2005
IS Castelverrino 1.100 n.d. 17 0 0 21/12/2001 21/08/2006
IS Civitanova del Sannio 4.200 n.d. 452 0 0 06/05/2003 16/07/2005
IS Fornelli 11.000 2.750 234 0 0 20/06/1996 fino a esaurimento
IS Frosolone 8.097 n.d. 261 0 0 31/07/2002 fino a esaurimento
IS Isernia 307.000 300.000 24.888 517 373 12/12/03 16/07/05
IS Pescopennattaro 4.565 n.d. 34 0 0 11/01/1988 16/07/2005
IS Pizzone 12.500 2.200 60 0 0 02/04/1998 16/07/2005
IS Rocchetta al Volturno n.d. n.d. 405 0 0 n.d. n.d.
IS Scapoli 9.500 0 0 0 0 02/04/1998 16/07/2005
IS Vastogirardi 19.650 5.000 252 0 0 17/12/1999 16/07/2005
Totale 93.990 2.224 373

Fonte: APAT

Tabella 2.43- Discariche per rifiuti urbani - Campania 2004 (tonnellate)

Provincia Comune aL\l{glr?nggtO Capacita R dggﬂ?‘gigﬁe Altri RS Redme aulonzzelono

m3 residua smalfit acgygarrgegue smaliti - paa Autorizz.  Scad. Autorizz.
AV Ariano Irpino n.d. n.d. 63.790 0 0 08/03/2004 13/04/2004
BN San Bartolomeo in Galdo n.d. n.d. 28.312 0 0 12/05/1999 fino ad esaurimento
CE Castel Volturno n.d. n.d. 108.050 0 0 n.d. n.d.
CE Santa Maria La Fossa 400.000 n.d. 80.132 0 0 17/12/2002 n.d.
SA Montecorvino Pugliano 300.000 100.000 210.263 0 0 22/06/2004 28/02/2005
Rifiuti urbani smaltiti in discariche di seconda categoria
NA Giugliano in Campania 300.000 n.d. 70.415 0 0 n.d. n.d.
NA Giugliano in Campania 800.000 100.000 499.450 0 0 25/07/2002 n.d.
Totale 1.060.412 0 0

Fonte: APAT
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Tabella 2.44 - Discariche per rifiuti urbani - Puglia 2004 (tonnellate)

Provincia Comune al}{glr%jzr;]gto Capacita R.U. dggﬂ?gz‘igﬁe Altri RS Redime auonzzsiono
ma residua smaltiti acg%a arneeﬂue smaltiti BrEnAuieiz  Swel Al
BA Altamura 150.000 87.301 79.072 170 1.469 12/03/1999 fino ad esaurimento
BA Andria 235.000 168.619 72.752 0 0 08/10/2002 fino ad esaurimento
BA Bitonto 175.779 0 234.917 0 0 14/10/2002 fino ad esaurimento
BA Conversano 480.000 375.000 196.267 0 0 17/02/1998 fino ad esaurimento
BA Giovinazzo 345.000 90.549 9.023 0 0 01/08/2003 fino ad esaurimento
BA Trani 1.800.000 830.000 150.288 0 0 07/06/2001 n.d.
BR Brindisi n.d. 0 49.815 0 0 08/07/2000 21/04/2004
BR Francavilla Fontana n.d. n.d. 165.146 0 0 n.d. n.d.
FG Cerignola 912.000 144.000 102.720 0 0 31/01/2002 18/10/2004
FG Deliceto 35.000 25.000 8.234 0 25 30/07/2000 31/12/2005
FG Foggia 280.000 n.d. 140.838 0 0 12/03/2002 fino ad esaurimento
FG Panni 22.680 9.700 240 0 0 13/09/1995 fino ad esaurimento
FG Vieste 187.000 n.d. 38.291 0 0 17/01/1996 n.d.
LE Cavallino 393.000 80.000 135.000 0 0 08/10/1999 n.d.
LE Nardo' 1.115.000 170.000 120.000 0 0 30/10/2002 n.d.
LE Poggiardo 167.000 2.000 40.000 0 0 13/06/1997 n.d.
LE Ugento 815.663 150.000 95.000 0 0 31/07/2001 n.d.
TA Manduria 630.000 538.459 37.452 0 0 25/08/2003 n.d.
TA Massafra 350.000 148.000 148.189 0 0 13/12/2001 2008
Totale 1.823.243 170 1.494
Fonte: APAT

Tabella 2.45 - Discariche per rifiuti urbani - Basilicata 2004 (tonnellate)

Provincia Comune al}{glr%jogto Capacita Rl dggﬂ?gz‘igﬁe Altri RS Redme auionzzsiono
ma residua n# smaltiti acgtjbe al;:aélue smaltiti Benfuicrz  Swel Al

MT Ferrandina 60.000 12.000 20.319 0 0 28/06/2001 01/06/2008
MT Matera 147.000 50.000 21.793 0 422 28/06/2001 01/07/2008
MT Montalbano Jonico 40.000 0 3.165 0 0 28/06/2001 04/03/2005
MT Montescaglioso 55.000 n.d. 3.281 0 0 28/06/2001 01/06/2005
MT Pisticci 230.000 30.000 18.000 0 0 09/02/1998 08/02/2008
MT Pomarico 60.000 16.929 1.573 0 0 26/06/2003 30/06/2008
MT Salandra 200.000 100.164 3.705 0 2.723 28/06/2001 01/07/2008
MT Tricarico 60.300 0 4.819 388 3.898 03/11/1999 01/07/2008
Pz Acerenza 100.000 26.613 13.512 0 0 14/03/2002 30/06/2006
Pz Atella 133.000 8.460 18.567 0 0 25/06/2001 30/06/2006
Pz Lauria 121.000 27.078 15.625 0 0 11/06/2001 30/06/2006
Pz Moliterno 164.800 38.376 12.499 0 0 11/06/2001 30/06/2006
Pz Potenza 130.000 14.733 33.424 0 0 26/02/2002 30/06/2006
Pz Sant'Angelo Le Fratte 5.300 3.690 246 0 0 11/06/2001 30/06/2006
Pz Sant'Arcangelo 92.000 84.813 7.186 0 0 19/01/2004 30/06/2006
Totale 177.713 388 7.043

Fonte: APAT



Tabella 2.46 - Discariche per rifiuti urbani - Calabria 2004 (tonnellate) Py
_ Fanghi da ) f i i T1
Provincia Comune al}{glr?zggto rgsz?gagltnaﬁ s&aljjtiti gﬁgﬂ?ﬁéﬁﬂg élrwaﬁ% Reg".ne ezt : E
m3 urbane DataAutorizz.  Scad. Autorizz. 3
€S Acti n.d. 8.000 2.177 13 0] 31/12/1998 n.d. _
CSs Bocchigliero 11.789 4.030 145 0 0 13/10/1998 n.d. -
CSs Campana n.d. n.d. 222 0 0 17/01/2000 n.d. ;U
CS Cassano allo lonio n.d. n.d. 16.093 0 0 24/07/2000 n.d. o
Cs Castrolibero n.d. n.d. 4.194 0 0 28/10/1999 n.d. >
CS Crosia n.d. n.d. 267 0 0 09/03/2000 09/02/2004 Z
Cs Fiumefreddo Bruzio n.d. n.d. 3.351 0 0 13/10/1998 11/05/2004
CS Lungro n.d. n.d. 20.058 0 0 25/07/2001 n.d.
€S Montalto Uffugo n.d. n.d. 3.078 0 0 21/07/1997 14/06/2004
CS Paterno Calabro 37.000 n.d. 91 0 0 28/08/1998 13/04/2004
€S Pedace 14.000 0] 567 0 0 23/11/1998 31/12/2004
CS Praia a Mare n.d. n.d. 7.144 0 0 02/06/1998 11/07/2005
Cs San Giovanni in Fiore n.d. n.d. 6.064 0 0 23/12/1999 n.d.
CS San Martino di Finita 50.000 0 1.331 0 566 08/09/1998 14/06/2004
Cs Santa Maria del Cedro n.d. n.d. 16.793 0 0 26/01/1998 14/03/2005
CS Scalea n.d. n.d. 31.802 0 05/08/1998 21/01/2005
€S Scigliano n.d. 5.785 11.306 0 0] 02/07/1996 n.d.
CSs Terranova da Sibari n.d. n.d. 35.345 0 0 28/11/2000 n.d.
Cz Catanzaro 1.000.000 n.d. 98.679 0 0 31/01/2001 fino ad esaurimento
Cz Lamezia Terme 669.000 33.000 126.304 0 0 11/05/1998 fino ad esaurimento
KR Crotone 1.000.000 837.249 162.424 7.838 31.498 31/07/2004 31/07/2009
KR Pallagorio n.d. n.d. 417 0 0 09/03/1999 15/04/2005
KR Rocca di Neto 19.490 3.040 1.645 0 0 18/03/1998 n.d.
RC Casignana n.d. n.d. 31.219 0 0 19/06/1998 n.d.
RC Fiumara n.d. n.d. 54.774 0] 0 09/07/1999 04/02/2005
RC Gioia Tauro n.d. n.d. 22.801 0 0 17/01/2000 n.d.
RC Laureana di Borrello n.d. n.d. 8.234 0 0 14/01/1999 n.d.
RC Siderno 300.000 40.000 37.941 0 0 27/06/2000 n.d.
VW Vazzano n.d. n.d. 659 0 0 31/12/1998 n.d.
Totale 705.126 7.851 32.063

Fonte: APAT




Tabella 2.47 - Discariche per rifiuti urbani - Sicilia 2004 (tonnellate)

<ZE Provincia Comune at}{co)lr%jzggto Capacita RU. dggﬂ?gz‘igﬁe Altri RS REdME SUIOrzzelono

o ma residua n# smaltiti acg%a a|;1e(1a1ue smaltiti DrEEAErZ. Sl Auieize.

DD: AG Alessandria della Rocca 8.000 1.500 1.003 0 0 28/11/2002 n.d.
AG Bivona 7.300 0 164 0 0 22/06/1995 17/02/2004

|: AG Calamonaci 5.730 n.d. 385 0 0 28/11/2002 31/12/2005

D) AG Camastra n.d. 1.200 745 0 0 ordinanza ex art.13 D.Lgs 22/97

E AG Cammarata n.d. 0 257 0 0 28/11/2002 06/02/2004

—_— AG Campobello di Licata 344.956 75.227 40.082 6 0 n.d. 27/06/2005

o AG Canicatti 425.900 180.450 12.402 0 0 22/11/2002 n.d.
AG Castrofilippo 10.000 0 202 0 17 n.d. 29/02/2004
AG Cianciana n.d. n.d. 295 0 0 31/12/2003 21/03/2004
AG Grotte 21.500 0 296 0 0 09/12//97 28/02/2004
AG Joppolo Giancaxio n.d. n.d. 5 0 0 23/11/2002 29/02/2004
AG Lampedusa e Linosa 10.000 0 5.631 67 608 n.d. 30/04/2005
AG Menfi 10.000 5.000 5.499 30 81 28/11/2002 16/07/2005
AG Montevago n.d. 0 860 0 9 22/11/2000 fino ad esaurimento
AG Naro n.d. n.d. 2.880 0 0 ordinanza ex art.13 D.Lgs 22/97
AG Racalmuto 10.000 n.d. 260 0 0 28/11/2002 28/02/2004
AG Sambuca di Sicilia 184.000 n.d. 3.900 20 0 20/09/1998 fino ad esaurimento
AG San Giovanni Gemini 26.000 2.000 279 0 0 n.d. 06/02/2004
AG Santa Elisabetta 15.000 n.d. 140 5 0 28/11/2002 2802/2004
AG Sant'Angelo Muxaro n.d. n.d. 2 0 0 22/08/2002 26/01/2004
AG Sciacca 20.000 n.d. 18.255 0 0 28/11/2002 n.d.
AG Siculiana 230.000 64.200 60.064 199 0 20/11/2002 31/12/2004
CL Delia n.d. 8.000 5.009 0 0 n.d. n.d.
CL Gela 1.006.603 n.d. 107.260 0 0 n.d. n.d.
CL Serradifalco 12.000 3.000 5.011 4 0 n.d. 31/05/2005
CT Caltagirone n.d. 8.000 14.291 7 0 27/04/2004 31/05/2005
CT Catania 1.013.000 843.168 408.999 0 0 01/082004 00/08/2009
CT Mirabella Imbaccari n.d. n.d. 51.784 135 0 01/01/2004 31/12/2004
CT Motta Sant'Anastasia 3.155.648 1.982.648 153.725 0 0 30/11/2002 31/12/2004
EN Agira n.d. n.d. 10.694 79 0 2611/02 31/12/2005
EN Assoro n.d. n.d. 1.072 0 0 31/12/1990 30/11/2004
EN Centuripe 120.000 33.395 18.573 117 0 28/08/1990 28/08/2009
EN Enna 322.000 15.000 26.402 1.392 0 n.d. 31/05/2004
EN Nicosia 244.000 241.439 1.794 0 0 26/05/2004 31/12/2004
EN Troina 54.000 0 728 0 0 25/11/2003 31/01/2004
ME Alcara Lifusi n.d. n.d. 803 0 0 16/01/2004 26/10/2004
ME Antillo 2.000 30 11 0 0 n.d. 20/01/2004
ME Brolo 500 0 324 0 0 12/12/2002 n.d.
ME Capizzi 3.700 1.300 1.225 12 0 21/06/2004 31/12/2004
ME Caronia 5.802 0 5.512 0 0 ordinanza ex art.13 D.Lgs 22/97
ME Castell'lUmberto 2.500 180 470 0 0 02/01/2003 11/11/2004
ME Francavilla Sicilia 92.000 35.000 11.465 0 0 01/01/2004 16/06/2004
ME Furci Siculo 8.000 0 1.136 0 09/06/2003 31/03/2004
ME Galati Mamertino 6.000 0 155 0 0 28/10/2003 2502/04
ME Gallodoro 880 163 57 0 0 24/01/2004 28/02/2005
ME Gualtieri Sicamino 3.000 300 590 0 0 28/11/2003 20/06/2005
ME Lipari 27.748 8.000 6.831 0 0 n.d. 15/04/2004
ME Malvagna 14.000 0 196 9 0 16/01/2004 22/03/2004
ME Mazzara Sant'/Andrea 230.000 20.000 213.886 22 0 09/12/2003 11/07/2003
ME Mojo Alcantara n.d. n.d. 344 0 5 27/11/2002 11/10/2004
ME Mongiuffi Melia 1.000 25 263 0 0 16/10/2003 16/02/2005
ME Naso n.d. n.d. 500 0 0 17/09/2001 20/05/2005
ME Nizza Sicilia 7.000 50 4.262 0 0 16/12/2002 25/07/2003
ME Novara di Sicilia 7.350 0 160 0 0 11/09/2002 01/04/2004
ME Raccuja 7.641 598 0 0 ordinanza ex art.13 D.Lgs 22/97
ME Roccafiorita 450 28 40 2 0 16/01/2004 27/01/2005
ME Roccalumera 3.920 0 2.382 15 0 28/10/2002 30/06/2004
ME Rodi Milici 7.000 n.d. 1.140 0 0 30/09/2003 31/12/2004
ME San Filippo del Mela 7.330 n.d. 117 0 0 15/12/2003 20/01/2004

ME San Pier Niceto 5.500 0 255 0 0 29/07/2002 20/01/2004




segue: Tabella 2.47 - Discariche per rifiuti urbani - Sicilia 2004 (tonnellate) Py
Volume . Fanghi da . Regime autorizzatorio E

Frovincia comune autorrrljzazato rggggglt% ss'alljtiti gﬁﬁ;&:&gng émﬁ,ﬁ Data Autorizz.  Scad. Autorizz. SI

ME San Teodoro n.d. n.d. 424 0 0 30/11/2001 27/09/2004 —_

ME Santa Teresa di Riva n.d. n.d. BISI5 34 0 01/02/2003 27/01/2005 -

ME Sant'Agata di Militello 10.900 0 2.260 140 0 19/11/2003 24/05/2004 A

ME Sant'Angelo di Brolo 12.050 n.d. 1.320 0 0 04/11/2003 17/05/2004 o

ME Torrenova 5.500 n.d. 993 0 0 n.d. 14/07/2004 >

ME Tortorici 7.000 2.000 3.993 0 0 n.d. 15/07/2005 Z

ME Venetico 15.000 n.d. 19.051 0 0 09/09/2003 09/03/2005

PA Bisacquino 7.000 0 3.537 0 0 09/08/2003 13/07/2004

PA Blufi 6.162 1.049 1.490 0 0 01/08/1998 10/03/2005

PA Bompietro 7.900 0 2.510 0 0 20/11/2003 07/10/2004

PA Camporeale 33.661 n.d. 21.763 183 0 20/01/2004 20/02/2005

PA Collesano 6.313 2.515 198 0 0 16/10/2003 15/01/2004

PA Palermo n.d. n.d. 602.840 138 18.114 n.d. n.d.

PA Piana degli Albanesi 60.000 5.431 9.701 3 0 01/01/2003 31/12/2004

PA Terrasini 58.000 n.d. 26.049 6 0 n.d. 12/02/2005

PA Ventimiglia di sicilia 70.000 n.d. 1.268 0 0 n.d. 10/09/2004

RG Ragusa 372.200 82.000 35.215 125 900 30/12/1991 fino ad esaurimento

RG Scicli 315.000 95.000 52.283 1.959 1.397 01/04/2000 n.d.

RG Vittoria 130.000 73.058 48.366 440 2.276 16/10/1991 fino ad esaurimento

SR Avola n.d. n.d. 28.340 0 0 ordinanza ex art.13 D.Lgs 22/97

SR Floridia 54.280 n.d. 5.997 0 0 ordinanza ex art.13 D.Lgs 22/97

SR Lentini 228.000 n.d. 19.531 0 0 ordinanza ex art.13 D.Lgs 22/97

SR Pachino 300.000 n.d. 10.797 105 0 ordinanza ex art.13 D.Lgs 22/97

SR Palazzolo Acreide n.d. n.d. 3.323 0 0 ordinanza ex art.13 D.Lgs 22/97

SR Rosolini 77.200 n.d. 6.094 0 0 ordinanza ex art.13 D.Lgs 22/97

SR Siracusa 150.000 n.d. 108.797 0 2.562 ordinanza ex art.13 D.Lgs 22/97

SR Solarino 7.500 n.d. 2.460 0 0 ordinanza ex art.13 D.Lgs 22/97

SR Sortino 50.000 n.d. 2.733 0 0 ordinanza ex art.13 D.Lgs 22/97

TP Alcamo 10.275 n.d. 22.559 0 0 ordinanza ex art.13 D.Lgs 22/97

TP Campobello di Mazara 400.000 32.000 67.760 1.157 845 04/12/2002 03/12/2007

TP Castelvetrano 200.000 5.000 15.197 56 0 27/03/1998 fino ad esaurimento

TP Partanna 175.303 75.886 25.043 32 18 05/11/2002 05/11/2007

TP Trapani 140.000 100.000 61.425 1.200 0 17/07/2004 15/10/2005

Totale 2.428.497 7.698 26.831

Fonte: APAT

Tabella 2.48 - Discariche per rifiuti urbani - Sardegna 2004 (tonnellate)

Volume : Fanghi da : Regime autorizzatorio

Frovincia comuine aumrrrl1232at0 rgsaiggglt'% sgéﬁjﬁti ggﬁ:dl;e:rzﬁzﬁﬂg ps\lrwaﬁ'ﬁ DataAutorizz.  Scad. Autorizz.
CA Carbonia 1.091.650 195.000 66.068 916 0 27/03/2003 20/09/2008
CA Serdiana 180.000 90.000 99.411 1.580 1.164 10/10/2002 27/07/2007
CA Villacidro 780.000 60.000 66.664 1.024 1.250 27/03/2003 03/08/2006
CA Villasimius 115.281 0 15.679 0 0 27/03/2003 26/07/2005
NU Macomer 140.000 50.000 34.976 0 0 29/08/2003 29/10/2006
NU Perdasdefogu 32.000 n.d. 898 0 0 n.d. n.d.
OR Oristano 801.000 60.000 75.760 1.473 1.242 27/03/2003 30/06/2006
SS Bono 114.365 10.000 4.823 1.193 27/03/2003 16/07/2005
SS Olbia 360.000 250.000 88.329 51525 1.783 27/03/2003 22/04/2009
SS Ozieri 258.907 0 40.061 244 351 27/03/2003 16/07/2005
SS Porto Torres 140.000 20.000 19.751 148 1.490 27/03/2003 16/07/2005
SS Sassari 486.084 20.000 120.559 0 0 27/03/2003 26/07/2005
Totale 632.979 12.103 7.280

Fonte: APAT




APPENDICE 2.1 - DETTAGLIO provincia (Tavola 11). All'interno di cia-

ELABORAZIONI DATI 2004 scun livello territoriale & stata operata
un’ulteriore suddivisione, individuando,
Descrizione delle tavole sia gli indicatori di raccolta differenziata

per frazioni merceologiche totali, sia
Le tavole sono strutturate secondo gli inguelli relativi alla raccolta pro capite.
dicatori di produzione (Tavole 1 - 6) e diLe unita di misura sono:
raccolta differenziata per frazioni mer-» tonnellate (t) per gli indicatori di pro-
ceologiche (Tavole 7 - 11). In particolare duzione totale;
le tavole degli indicatori di produzionee chilogrammi per abitante per anno
sono organizzate secondo i livelli territo- [kg/(abitante*anno)] per gli indicatori
riali macroarea geografica (Tavole 1 - 2), di produzione pro capite annuale.
regione (Tavole 3 - 4) e provincia (TavoleSi definiscono macroaree geografiche i
5-6). seguenti raggruppamenti, operati in ac-
All'interno di ciascun livello territoriale cordo con la suddivisione ISTAT:
€ stata operata un'ulteriore suddivisiones NORD: Piemonte, Valle d’'Aosta,
individuando, sia gli indicatori di produ- Lombardia, Trentino Alto Adige, Vene-
zione totale, sia quelli relativi alla produ- to, Friuli Venezia Giulia, Liguria, Emilia
zione pro capite su scala annuale. Romagna.
Le tavole degli indicatori di raccolta dif- « CENTRO: Toscana, Umbria, Marche,
ferenziata per frazioni merceologiche Lazio.
(Tavole 7 - 11) sono strutturate secondo« SUD: Abruzzo, Molise, Campania, Pu-
livelli territoriali macroarea geografica glia, Basilicata, Calabria, Sicilia, Sar-
(Tavole 7 - 8), regione (Tavole 9 - 10) e degna.
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Tavola 1 - Rifiuti urbani 2004 per macroarea geografica (t)

NORD 26.469.091 14.028.172,16 8.580.168,22 4.973.955,51 474.048,42
61,16 35,46 3,38
CENTRO 11.245.959 6.940.794,08 5.589.191,07 1.269.781,83 81.821,18
80,53 18,29 1,18
SuUD 20.747.325 10.180.617,75 9.344.616,12 823.046,68 12.954,94
Gl 7Y 8,08 0,13
ITALIA 58.462.375 31.149.583,99 23.513.975,42 7.066.784,02 568.824,55
75,49 22,69 1,83

*sulla produzione totale
Fonte: APAT

Tavola 2 - Rifiuti urbani 2004 pro capite per area geografica (kg/ab.*anno)

NORD 26.469.091 529,98 324,16 187,92 17,91
CENTRO 11.245.959 617,18 497,00 112,91 7,28
SUD 20.747.325 490,70 450,40 39,67 0,62

Fonte: APAT




Tavola 3 - Rifiuti urbani per regione, anno 2004 (t)

_ - Broduzione Raccolta Raccolta Ingombro
Area geografica Abitanti Totale Indifferenziata Differenziata a smaltimento
(%) (%)* (%)
PIEMONTE 4.330.172 2.229.526,25 1.497.337,98 732.188,28 0,00
67,16 32,84 0,00
VALLE D'AOSTA 122.868 72.631,78 51.891,95 18.611,65 2.128,17
71,45 25,62 2,93
LOMBARDIA 9.393.092 4.791.127,75 2.519.980,55 1.960.049,82 311.097,38
52,60 40,91 6,49
TRENTINO ALTO ADIGE 974.613 477.588,39 266.282,00 180.707,78 30.598,61
55,76 37,84 6,41
VENETO 4.699.950 2.185.199,68 1.171.548,53 960.016,34 53.634,80
53,61 43,93 2,45
FRIULI VENEZIAGIULIA 1.204.718 590.302,05 410.545,67 152.242,01 27.514,38
69,55 25,79 4,66
LIGURIA 1.592.309 953.156,56 784.392,32 158.378,45 10.385,78
132,88 26,83 1,76
EMILIAROMAGNA 4.151.369 2.728.639,71 1.878.189,23 811.761,18 38.689,30
68,83 29,75 1,42
TOSCANA 3.598.269 2.492.156,23 1.722.315,23 769.841,01 0,00
69,11 30,89 0,00
UMBRIA 858.938 477.132,56 374.828,80 96.578,78 5.724,98
78,56 20,24 1,20
MARCHE 1.518.780 824.156,83 676.757,42 133.618,12 13.781,30
82,12 16,21 1,67
LAZIO 5.269.972 3.147.348,46 2.815.289,63 269.743,92 62.314,91
89,45 8,57 1,98
ABRUZZO 1.299.272 678.016,81 581.855,97 95.813,17 347,67
85,82 14,13 0,05
MOLISE 321.953 122.979,36 118.126,31 4.392,61 460,44
96,05 831 0,37
CAMPANIA 5.788.986 2.784.999,39 2.489.039,22 294.034,91 1.925,26
89,37 10,56 0,07
PUGLIA 4.068.167 1.990.452,71 1.837.395,02 144.856,56 8.201,13
92,31 7,28 0,41
BASILICATA 596.546 237.261,37 223.342,11 13.599,40 319,86
94,13 5,1 0,13
CALABRIA 2.009.268 944.408,55 859.186,50 85.222,06 0,00
90,98 9,02 0,00
SICILIA 5.013.081 2.544.316,06 2.404.349,56 138.265,92 1.700,58
94,50 5,43 0,07
SARDEGNA 1.650.052 878.183,48 831.321,44 46.862,05 0,00
94,66 5,34 0,00
ITALIA 58.462.375 31.149.583,99 23.513.975,42 7.066.784,02 568.824,55
75,49 22,69 1,83

* sulla produzione totale

Fonte: APAT
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Tavola 4 - Rifiuti urbani 2004 pro capite per regione (kg/ab.*anno)

Area geografica Abitanti P I B A
PIEMONTE 4.330.172 514,88 345,79 169,09 0,00
VALLE D'AOSTA 122.868 591,14 422,34 151,48 17,32
LOMBARDIA 9.393.092 510,07 268,28 208,67 33,12
TRENTINO ALTO ADIGE 974.613 490,03 273,22 185,41 31,40
VENETO 4.699.950 464,94 249,27 204,26 11,41
FRIULI VENEZIAGIULIA 1.204.718 489,99 340,78 126,37 22,84
LIGURIA 1.592.309 598,60 492,61 99,46 6,52
EMILIA ROMAGNA 4.151.369 657,29 452,43 195,54 9,32
TOSCANA 3.598.269 692,60 478,65 213,95 0,00
UMBRIA 858.938 555,49 436,39 112,44 6,67
MARCHE 1.518.780 542,64 445,59 87,98 9,07
LAZIO 5.269.972 597,22 534,21 51,19 11,82
ABRUZZO 1.299.272 521,84 447,83 73,74 0,27
MOLISE 321.953 381,98 366,91 13,64 1,43
CAMPANIA 5.788.986 481,09 429,96 50,79 0,33
PUGLIA 4.068.167 489,28 451,65 35,61 2,02
BASILICATA 596.546 397,73 374,39 22,80 0,54
CALABRIA 2.009.268 470,03 427,61 42,41 0,00
SICILIA 5.013.081 507,54 479,62 27,58 0,34
SARDEGNA 1.650.052 532,22 503,82 28,40 0,00
ITALIA 58.462.375 532,81 402,21 120,88 9,73
Fonte: APAT

Tavola 5 - rifiuti urbani 2004 per provincia (t)

- Ereiluriens Raccolta Raccolta Ingombro
Area geografica Abitanti Totale Indifferenziata Differenziata a smaltimento
(%) (%) (%)
PIEMONTE 4.330.172 2.229.526,25 1.497.337,98 732.188,28 0,00
67,16 32,84 0,00
TORINO 2.236.941 1.170.428,18 806.180,63 364.247,54 0,00
68,88 31,12 0,00
VERCELLI 177.280 93.371,14 73.087,87 20.283,27 0,00
78,28 21,72 0,00
NOVARA 353.743 167.545,93 84.704,74 82.841,19 0,00
50,56 49,44 0,00
CUNEO 569.987 284.316,56 189.644,87 94.671,69 0,00
66,70 33,30 0,00
ASTI 213.369 88.802,68 56.598,45 32.204,23 0,00
63,74 36,26 0,00
ALESSANDRIA 429.080 255.278,35 184.307,73 70.970,62 0,00
72,20 27,80 0,00
BIELLA 188.197 87.797,72 59.166,42 28.631,30 0,00
67,39 32,61 0,00
VERBANIA 161.575 81.985,70 43.647,27 38.338,43 0,00
53,24 46,76 0,00
VALLE D'AOSTA 122.868 72.631,78 51.891,95 18.611,65 2.128,17
71,45 25,62 2,93
AOSTA 122.868 72.631,78 51.891,95 18.611,65 2.128,17
71,45 25,62 2,93
LOMBARDIA 9.393.092 4.791.127,75 2.519.980,55 1.960.049,82 311.097,38
52,60 39,85 5,76
VARESE 843.250 417.802,44 179.547,81 199.528,50 38.726,13
42,97 47,76 9,27
COMO 560.941 276.519,75 149.102,66 103.206,67 24.210,43
53,92 37,32 8,76
SONDRIO 179.089 80.772,36 45.654,26 29.131,14 5.986,96
56,52 36,07 7,41




segue: Tavola 5 - rifiuti urbani 2004 per provincia (t)

- EreilEenE Raccolta Raccolta Ingombro
Area geografica Abitanti Tl Indifferenziata Differenziata a smaltimento
(%)* (%) (%)*
MILANO 3.839.216 1.943.715,67 1.033.009,64 819.361,39 91.344,65
53,15 42,15 4,70
BERGAMO 1.022.428 459.520,96 197.328,58 226.251,40 35.940,98
42,94 49,24 7,82
BRESCIA 1.169.259 686.262,05 411.082,86 216.651,48 58.527,71
59,90 31,57 8,53
PAVIA 510.505 282.613,45 202.527,51 67.136,05 12.949,90
71,66 23,76 4,58
CREMONA 346.168 177.501,54 69.127,99 92.263,67 16.109,88
38,95 51,98 9,08
MANTOVA 390.957 216.746,56 125.566,81 79.738,83 11.440,92
57,93 36,79 5,28
LECCO 322.150 153.150,66 64.197,01 80.361,81 8.591,84
41,92 52,47 5,61
LODI 209.129 96.522,31 42.835,43 46.418,89 7.267,99
44,38 48,09 7,53
TRENTINO ALTO ADIGE ~ 974.613 477.588,39 266.282,00 180.707,78 30.598,61
55,76 37,84 6,41
BOLZANO 477.067 201.239,77 114.053,76 81.502,84 5.683,17
56,68 40,50 2,82
TRENTO 497.546 276.348,62 152.228,24 99.204,95 24.915,44
55,09 35,90 9,02
VENETO 4.699.950 2.185.199,68 1.171.548,53 960.016,34 53.634,80
53,61 43,93 2,45
VERONA 860.796 409.912,29 232.548,11 160.687,17 16.677,01
56,73 39,20 4,07
VICENZA 831.356 331.439,86 145.884,81 173.644,82 11.910,24
44,02 52,39 3,59
BELLUNO 212.244 98.771,02 66.618,89 29.729,68 2.422,45
67,45 30,10 2,45
TREVISO 838.732 294.589,44 103.289,03 191.300,41 0,00
35,06 64,94 0,00
VENEZIA 829.418 505.849,13 352.736,59 136.849,11 16.263,44
69,73 27,05 3,22
PADOVA 882.779 401.640,17 196.214,82 202.871,51 2.553,84
48,85 50,51 0,64
ROVIGO 244.625 142.997,76 74.256,28 64.933,66 3.807,82
51,93 45,41 2,66
FRIULI VENEZIAGIULIA. 1.204.718 590.302,05 410.545,67 152.242,01 27.514,38
69,55 25,79 4,66
UDINE 528.246 260.100,94 169.478,14 73.307,66 17.315,15
65,16 28,18 6,66
GORIZIA 140.681 78.717,77 56.743,83 19.760,80 2.213,14
72,09 25,10 2,81
TRIESTE 238.092 118.234,02 99.776,43 16.102,83 2.354,76
84,39 13,62 1,99
PORDENONE 297.699 133.249,32 84.547,27 43.070,72 5.631,33
63,45 32,32 4,23
LIGURIA 1.592.309 953.156,56 784.392,32 158.378,45 10.385,78
82,29 16,62 1,09
IMPERIA 215.591 129.412,50 104.068,50 23.158,70 2.185,29
80,42 17,90 1,69
SAVONA 281.620 195.576,02 162.509,42 32.612,95 453,66
83,09 16,68 0,23
GENOVA 875.732 492.536,44 411.222,04 73.567,56 7.746,83
83,49 14,94 1,57
LA SPEZIA 219.366 135.631,60 106.592,36 29.039,24 0,00
78,59 21,41 0,00
EMILIAROMAGNA 4.151.369 2.728.639,71 1.878.189,23 811.761,18 38.689,30
68,83 29,75 1,42
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segue: Tavola 5 - rifiuti urbani 2004 per provincia (t)

. - Bl Raccolta ‘Raccolta Ingombro
Area geografica Abitanti Tl Indifferenziata Differenziata a smaltimento
(%) (%) (%)*
PIACENZA 273.689 157.439,25 101.416,15 56.023,10 0,00
64,42 35,58 0,00
PARMA 413.198 255.830,82 172.426,52 78.666,25 4.738,05
67,40 30,75 1,85
REGGIO EMILIA 487.003 372.533,18 205.671,44 166.861,74 0,00
55,21 44,79 0,00
MODENA 659.925 399.967,46 264.983,56 121.813,90 13.170,00
66,25 30,46 3,29
BOLOGNA 944.297 542.069,83 428.730,21 107.176,45 6.163,17
79,09 19,77 1,14
FERRARA 349.774 245.783,05 154.567,28 83.157,32 8.058,45
62,89 33,83 3,28
RAVENNA 365.369 265.828,38 168.915,53 96.912,85 0,00
63,54 36,46 0,00
FORLI" 371.318 252.666,71 197.603,86 48.503,22 6.559,63
78,21 19,20 2,60
RIMINI 286.796 236.521,02 183.874,67 52.646,35 1.636,52
77,74 22,26 0,69
TOSCANA 3.598.269 2.492.156,23 1.722.315,23 769.841,01 0,00
69,11 30,89 0,00
MASSA-CARRARA 200.644 137.205,54 99.162,91 38.042,63 0,00
72,27 27,73 0,00
LUCCA 379.117 299.938,89 202.949,18 96.989,71 0,00
67,66 32,34 0,00
PISTOIA 277.028 184.950,69 129.229,68 55.721,01 0,00
69,87 30,13 0,00
FIRENZE 965.388 637.149,13 432.460,92 204.688,21 0,00
67,87 32,13 0,00
LIVORNO 330.739 245.587,58 174.892,16 70.695,42 0,00
71,21 28,79 0,00
PISA 394.101 276.551,08 187.967,63 88.583,45 0,00
67,97 32,03 0,00
AREZZO 333.385 197.471,64 152.732,89 44.738,75 0,00
77,34 22,66 0,00
SIENA 260.882 165.432,93 107.563,41 57.869,52 0,00
65,02 34,98 0,00
GROSSETO 218.159 169.269,54 116.044,73 53.224,81 0,00
68,56 31,44 0,00
PRATO 238.826 178.599,22 119.311,73 59.287,49 0,00
66,80 33,20 0,00
UMBRIA 858.938 477.132,56 374.828,80 96.578,78 5.724,98
78,56 20,24 1,20
PERUGIA 632.420 355.106,60 285.017,48 65.920,02 4.169,10
80,26 18,56 1,17
TERNI 226.518 122.025,95 89.811,32 30.658,76 1.555,88
73,60 25,12 1,28
MARCHE 1.518.780 824.156,83 676.757,42 133.618,12 13.781,30
82,12 16,21 1,67
PESARO 365.249 211.179,28 175.864,34 30.035,73 5.279,21
83,28 14,22 2,50
ANCONA 461.345 273.368,80 226.807,07 43.736,04 2.825,70
82,97 16,00 1,03
MACERATA 313.225 126.119,31 92.015,97 30.670,98 3.432,36
72,96 24,32 2,72
ASCOLI PICENO 378.961 213.489,43 182.070,04 29.175,37 2.244,03
85,28 13,67 1,05
LAZIO 5.269.972 3.147.348,46 2.815.289,63 269.743,92 62.314,91
89,45 8,57 1,98
VITERBO 299.830 142.915,27 129.017,60 5.065,49 8.832,18
90,28 3,54 6,18




segue: Tavola 5 - rifiuti urbani 2004 per provincia (t)

- EraliEeE Raccolta ‘Raccolta Ingombro
Area geografica Abitanti Totale Indifferenziata Differenziata a smaltimento
(%)* (%) (%)*
RIETI 153.258 71.719,23 67.290,34 2.826,57 1.602,32
93,82 3,94 2,23
ROMA 3.807.992 2.437.599,73 2.147.397,95 240.167,53 50.034,26
88,09 9,85 2,05
LATINA 519.850 293.270,99 277.667,75 14.886,38 716,85
94,68 5,08 0,24
FROSINONE 489.042 201.843,24 193.915,99 6.797,95 1.129,3
96,07 3,37 0,56
ABRUZZO 1.299.272 678.016,81 581.855,97 95.813,17 347,67
85,82 14,13 0,05
L'AQUILA 304.068 153.129,79 139.965,39 13.090,56 73,84
91,40 8,55 0,05
TERAMO 296.063 170.580,36 134.852,65 35.727,72 0,00
79,06 20,94 0,00
PESCARA 307.974 159.334,90 141.799,80 17.261,27 273,83
88,99 10,83 0,17
CHIETI 391.167 194.971,76 165.238,13 29.733,63 0,00
84,75 15,25 0,00
MOLISE 321.953 122.979,36 118.126,31 4.392,61 460,44
96,05 3,57 0,37
CAMPOBASSO 231.867 93.032,46 89.690,24 3.293,38 48,84
96,41 3,54 0,05
ISERNIA 90.086 29.946,91 28.436,07 1.099,24 411,60
94,95 3,67 1,37
CAMPANIA 5.788.986 2.784.999,39 2.489.039,22 294.034,91 1.925,26
89,37 10,56 0,07
CASERTA 879.342 395.908,56 356.035,72 39.790,40 82,44
89,93 10,05 0,02
BENEVENTO 289.455 110.243,33 101.111,08 9.078,58 53,67
91,72 8,24 0,05
NAPOLI 3.092.859 1.655.460,90 1.514.427,26 139.425,50 1.608,14
91,48 8,42 0,10
AVELLINO 437.560 177.947,49 156.537,64 21.228,83 181,02
87,97 11,93 0,10
SALERNO 1.089.770 445.439,11 360.927,52 84.511,59 0,00
81,03 18,97 0,00
PUGLIA 4.068.167 1.990.452,71 1.837.395,02 144.856,56 8.201,13
92,31 7,28 0,41
FOGGIA 686.856 291.257,26 270.155,32 21.101,94 0,00
92,75 7,25 0,00
BARI 1.594.109 802.055,83 729.112,41 66.127,82 6.815,60
90,91 8,24 0,85
TARANTO 580.588 294.971,33 274.946,33 18.639,46 1.385,53
93,21 6,32 0,47
BRINDISI 401.217 208.966,25 199.498,50 9.467,75 0,00
95,47 4,53 0,00
LECCE 805.397 393.202,04 363.682,46 29.519,58 0,00
92,49 7,51 0,00
BASILICATA 596.546 237.261,37 223.342,11 13.599,40 319,86
94,13 5,08 0,13
POTENZA 392.218 136.847,42 126.987,74 9.539,82 0,00
92,80 6,97 0,00
MATERA 204.328 100.413,95 96.354,37 4.059,59 0,00
95,96 4,04 0,00
CALABRIA 2.009.268 944.408,55 859.186,50 85.222,06 0,00
90,98 9,02 0,00
COSENZA 732.615 335.602,04 306.847,34 28.754,70 0,00
91,43 8,57 0,00
CATANZARO 368.923 179.218,49 165.081,91 14.136,57 0,00
92,11 7,89 0,00
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segue: Tavola 5 - rifiuti urbani 2004 per provincia (t)

= ; Raccolta Raccolta Ingombro
<C Area geografica Abitanti Pr‘?l%ltgl'g"e Indifferenziata Differenziata a smaltimento
m (%)* (%)* (%)*
DD: REGGIO CALABRIA 565.866 267.450,94 236.752,99 30.697,94 0,00
88,52 11,48 0,00
I: CROTONE 172.970 86.601,71 80.903,75 5.697,97 0,00
:) 93,42 6,58 0,00
E VIBO VALENTIA 168.894 75.535,38 69.600,50 5.934,87 0,00
o 92,14 7,86 0,00
D: SICILIA 5.013.081 2.544.316,06 2.404.349,56 138.265,92 1.700,58
94,50 5,43 0,07
TRAPANI 432.963 210.896,13 199.150,12 11.746,01 0,00
94,43 557 0,00
PALERMO 1.239.272 663.897,82 617.287,99 46.609,83 0,00
92,98 7,02 0,00
MESSINA 657.785 292.891,91 285.488,61 7.403,30 0,00
97,47 2,53 0,00
AGRIGENTO 456.612 193.968,29 181.020,26 12.056,77 891,26
93,32 6,22 0,46
CALTANISSETTA 275.221 123.208,96 117.331,55 5.579,01 298,40
95,23 4,53 0,24
ENNA 174.426 72.816,86 68.843,14 3.973,72 0,00
94,54 5,46 0,00
CATANIA 1.071.883 625.007,44 595.947,17 29.060,26 0,00
95,35 4,65 0,00
RAGUSA 306.741 158.143,66 144.206,72 13.426,02 510,92
91,19 8,49 0,32
SIRACUSA 398.178 203.485,00 195.074,00 8.411,00 0,00
95,87 4,13 0,00
SARDEGNA 1.650.052 878.183,48 831.321,44 46.862,05 0,00
94,66 5,34 0,00
SASSARI 465.624 270.860,27 257.549,71 13.310,56 0,00
95,09 4,91 0,00
NUORO 263.437 120.117,61 112.895,49 7.222,12 0,00
93,99 6,01 0,00
CAGLIARI 767.062 416.317,48 395.161,01 21.156,47 0,00
94,92 5,08 0,00
ORISTANO 153.929 70.888,12 65.715,22 5.172,90 0,00
92,70 7,30 0,00
ITALIA 58.462.375 31.149.583,99 23.513.975,42 7.066.784,02 568.824,55
75,49 22,69 1,83

* sulla produzione totale
Fonte: APAT




Tavola 6 - rifiuti urbani 2004 pro capite per provincia (kg/ab.*anno)

Area geografica Abitanti P ote indiereniata Difenviata aSaimento

PIEMONTE 4.330.172 514,88 345,79 169,09 0,00
TORINO 2.236.941 523,23 360,39 162,83 0,00
VERCELLI 177.280 526,69 412,27 114,41 0,00
NOVARA 353.743 473,64 239,45 234,18 0,00
CUNEO 569.987 498,81 332,72 166,09 0,00
ASTI 213.369 416,19 265,26 150,93 0,00
ALESSANDRIA 429.080 594,94 429,54 165,40 0,00
BIELLA 188.197 466,52 314,39 152,13 0,00
VERBANIA 161.575 507,42 270,14 237,28 0,00
VALLE D'AOSTA 122.868 591,14 422,34 151,48 17,32
AOSTA 122.868 591,14 422,34 151,48 17,32
LOMBARDIA 9.393.092 510,07 268,28 208,67 33,12
VARESE 843.250 495,47 212,92 236,62 45,92
COMO 560.941 492,96 265,81 183,99 43,16
SONDRIO 179.089 451,02 254,92 162,66 33,43
MILANO 3.839.216 506,28 269,07 213,42 23,79
BERGAMO 1.022.428 449,44 193,00 221,29 35,15
BRESCIA 1.169.259 586,92 351,58 185,29 50,06
PAVIA 510.505 553,60 396,72 131,51 25,317
CREMONA 346.168 512,76 199,69 266,53 46,54
MANTOVA 390.957 554,40 321,18 203,96 29,26
LECCO 322.150 475,40 199,28 249,45 26,67
LODI 209.129 461,54 204,83 221,96 34,75
TRENTINO ALTO ADIGE  974.613 490,03 273,22 185,41 31,40
BOLZANO 477.067 421,83 239,07 170,84 11,91
TRENTO 497.546 555,42 305,96 199,39 50,08
VENETO 4.699.950 464,94 249,27 204,26 11,41
VERONA 860.796 476,20 270,15 186,67 19,317
VICENZA 831.356 398,67 175,48 208,87 14,33
BELLUNO 212.244 465,37 313,88 140,07 11,41
TREVISO 838.732 351,23 123,15 228,08 0,00
VENEZIA 829.418 609,88 425,28 164,99 19,61
PADOVA 882.779 454,97 222,27 229,81 2,89
ROVIGO 244.625 584,56 303,55 265,44 15,57
FRIULI VENEZIAGIULIA 1.204.718 489,99 341,23 132,60 20,25
UDINE 528.246 492,39 320,83 138,78 32,78
GORIZIA 140.681 BoIIS5 403,35 140,47 15,73
TRIESTE 238.092 496,59 419,07 67,63 9,89
PORDENONE 297.699 447,60 284,00 144,68 18,92
LIGURIA 1.592.309 598,60 492,61 99,46 6,52
IMPERIA 215.591 600,27 482,71 107,42 10,14
SAVONA 281.620 694,47 577,05 115,80 1,61
GENOVA 875.732 562,43 469,58 84,01 8,85
LASPEZIA 219.366 618,29 485,91 132,38 0,00
EMILIAROMAGNA 4.151.369 657,29 452,43 195,54 9,32
PIACENZA 273.689 51925 370,55 204,70 0,00
PARMA 413.198 619,15 417,30 190,38 11,47
REGGIO EMILIA 487.003 764,95 422,32 342,63 0,00
MODENA 659.925 606,08 401,54 184,59 19,96
BOLOGNA 944.297 574,05 454,02 113,50 6,53
FERRARA 349.774 702,69 441,91 237,75 23,04
RAVENNA 365.369 727,56 462,31 265,25 0,00
FORLI' 371.318 680,46 532,17 130,62 17,67
RIMINI 286.796 824,70 641,13 183,57 571
TOSCANA 3.598.269 692,60 478,65 2113795 0,00
MASSA-CARRARA 200.644 683,83 494,22 189,60 0,00
LUCCA 379.117 791,15 585,32 255,83 0,00
PISTOIA 277.028 667,62 466,49 201,14 0,00
FIRENZE 965.388 659,99 447,97 212,03 0,00
LIVORNO 330.739 742,54 528,79 213,75 0,00
PISA 394.101 701,73 476,95 224,77 0,00
AREZZO 333.385 592,32 458,13 134,20 0,00
SIENA 260.882 634,13 412,31 221,82 0,00
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segue: Tavola 6 - rifiuti urbani 2004 pro capite per provincia (kg/ab.*anno)

Area geografica Abitar Pt indierenziata Difienziata aSamento
GROSSETO 218.159 775,90 531893 243,97 0,00
PRATO 238.826 747,82 499,58 248,25 0,00
UMBRIA 858.938 555,49 436,39 112,44 6,67
PERUGIA 632.420 561,50 450,68 104,23 6,59
TERNI 226.518 538,70 396,49 1365335 6,87
MARCHE 1.518.780 542,64 445,59 87,98 9,07
PESARO 365.249 578,18 481,49 82,23 14,45
ANCONA 461.345 592,55 491,62 94,80 6,12
MACERATA 313225 402,65 293,77 97,92 10,96
ASCOLI PICENO 378.961 563,35 480,45 76,99 5,92
LAZIO 5.269.972 597,22 534,21 51,19 11,82
VITERBO 299.830 476,65 430,30 16,89 29,46
RIETI 153.258 467,96 439,07 18,44 10,46
ROMA 3.807.992 640,13 563,92 63,07 13,14
LATINA 519.850 564,15 534,13 28,64 1,38
FROSINONE 489.042 412,73 396,52 13,90 2,31
ABRUZZO 1.299.272 521,84 447,83 73,74 0,27
L'AQUILA 304.068 503,60 460,31 43,05 0,24
TERAMO 296.063 576,16 455,49 120,68 0,00
PESCARA 307.974 517,36 460,43 56,05 0,89
CHIETI 391.167 498,44 422,42 76,01 0,00
MOLISE S2ILEISY 381,98 366,91 13,64 1,43
CAMPOBASSO 231.867 401,23 386,82 14,20 0,21
ISERNIA 90.086 332,43 315,65 12,20 4,57
CAMPANIA 5.788.986 481,09 429,96 50,79 0,33
CASERTA 879.342 450,23 404,89 45,25 0,09
BENEVENTO 289.455 380,87 349,32 31,36 0,19
NAPOLI 3.092.859 B585¥25 489,65 45,08 0,52
AVELLINO 437.560 406,68 S51E15, 48,52 0,41
SALERNO 1.089.770 408,75 331,20 77,55 0,00
PUGLIA 4.068.167 489,28 451,65 35,61 2,02
FOGGIA 686.856 424,04 393832 30,72 0,00
BARI 1.594.109 503,14 457,38 41,48 4,28
TARANTO 580.588 508,06 473,57 32,10 2289
BRINDISI 401.217 520,83 497,23 23,60 0,00
LECCE 805.397 488,21 451,56 36,65 0,00
BASILICATA 596.546 SIS 374,39 22,80 0,54
POTENZA 392.218 348,91 323,77 24,32 0,00
MATERA 204.328 491,44 471,57 19,87 0,00
CALABRIA 2.009.268 470,03 427,61 42,41 0,00
COSENZA 732.615 458,09 418,84 S5 0,00
CATANZARO 368.923 485,79 447,47 38,32 0,00
REGGIO CALABRIA 565.866 472,64 418,39 54,25 0,00
CROTONE 172.970 500,67 467,73 32,94 0,00
VIBO VALENTIA 168.894 447,24 412,10 35,14 0,00
SICILIA 5.013.081 507,54 479,62 27,58 0,34
TRAPANI 432.963 487,10 459,97 27,13 0,00
PALERMO 1.239.272 535,72 498,11 37,61 0,00
MESSINA 657.785 445,27 434,02 11,25 0,00
AGRIGENTO 456.612 424,80 396,44 26,40 1,95
CALTANISSETTA 275.221 447,67 426,32 20,27 1,08
ENNA 174.426 417,47 394,68 22,78 0,00
CATANIA 1.071.883 583,09 555,98 27,11 0,00
RAGUSA 306.741 515,56 470,13 43,77 1,67
SIRACUSA 398.178 511,04 489,92 21,12 0,00
SARDEGNA 1.650.052 532,22 503,82 28,40 0,00
SASSARI 465.624 581,71 5583 28,59 0,00
NUORO 263.437 455,96 428,55 27,41 0,00
CAGLIARI 767.062 542,74 515,16 27,58 0,00
ORISTANO (1i5381929 460,52 426,92 33,61 0,00
ITALIA 58.462.375 532,81 402,21 120,88 ONS

Fonte: APAT
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IMBALLAGGIO

IMBALLAGGI E RIFIUTI DI

3.1 ILCONTESTO NORMATIVO secondo quanto stabilito dai regolamenti
(CEE) n. 259/93, (CE) n. 1420/99 del
3.1.1 La Direttiva 2004/12/CE Consiglio e (CE) 1547/99 della Commis-
sione, i rifiuti di imballaggio esportati al
La direttiva 94/62/CE fissa, all'art. 6 di fuori della Comunitd europea sono
paragrafo 1, obiettivi minimi per il recu- computati, ai fini degli adempimenti degli
pero ed il riciclaggio dei rifiuti di imbal- obblighi e del conseguimento dei nuovi
laggio da raggiungere entro il 30 giugnabiettivi, esclusivamente, se esistono pro-
2001; lo stesso articolo, al paragrafo 3ve tangibili che I'operazione di recupero
lettera b) stabilisce che entro 6 mesi dak/o riciclaggio sia stata effettuata con mo-
la scadenza della prima fase di 5 anni, dlalita equivalenti a quelle previste, al ri-
Consiglio stabilisca i target per la seconguardo, dalla legislazione comunitaria.
da fase di ulteriori 5 anni. L'obiettivo € Le deroghe concesse dalla direttiva
qguello di incrementare ulteriormente i194/62/CE ad alcuni Stati Membri relati-
recupero ed il riciclaggio dei rifiuti di im- vamente ai tempi fissati per il raggiungi-
ballaggio per ridurre I'impatto generatomento degli obiettivi di riciclaggio e re-
dagli stessi sull'ambiente. cupero, vengono riconfermate nella nuo-
A tal fine, e stata elaborata la direttivava direttiva; in particolare, la Grecia, I'lr-
2004/12/CE dell'll febbraio 2004, chelanda e il Portogallo potranno posporre il
ha introdotto novita significative relative, raggiungimento dei nuovi target, in con-
in primo luogo, agli obiettivi di recupero siderazione della loro situazione specifi-
che dovranno essere raggiunti entro il 3ta (presenza di numerose piccole isole,
dicembre 2008. presenza di aree rurali e montuose e bas-
In particolare, la direttiva 2004/12/CEso livello di consumo di imballaggi), fino
(Tabella 3.1) innalza la soglia minima diad una data di loro scelta che non potra
recupero dal 50 al 60% in peso, elimiandare oltre il 31 dicembre 2012.
nando la soglia massima fissata dalla diPer i dieci nuovi Stati membri, sono state
rettiva 94/62/CE nel 65%, non considegia fissate altre scadenze: il 2012 per Ci-
randola piu necessaria per garantire pro, la Repubblica Ceca, I'Estonia, I'Un-
funzionamento del mercato interno. gheria, la Lituania, la Slovacchia e la Slo-
Per quanto riguarda, invece, il riciclaggiovenia, il 2013 per Malta, il 2014 per la Po-
dei materiali di imballaggio, si prevedelonia e il 2015 per la Lettonia.
linnalzamento delle percentuali com-Allo stesso, modo vengono confermate le
plessive di imballaggi da riciclare (si pas-deroghe per obiettivi superiori a quelli
sa dal minimo del 25% precedentementfissati, gia ampiamente adottate da molti
stabilito a quello del 55%) ed, inoltre, siPaesi dell'Unione ai sensi della direttiva
introducono obiettivi minimi specifici 94/62/CE.
per tipologia di materiale (vetro, carta €luttavia, al fine di evitare alcuni proble-
cartone, metalli, plastica, legno). mi generatesi in seguito ad esportazione
Un aspetto importante, richiesto in partidi rifiuti da parte di Paesi che hanno adot-
colare dall'ltalia, € la conferma che l'in-tato obiettivi piu elevati, viene previsto
cenerimento dei rifiuti di imballaggio in che gli Stati che usufruiscono della dero-
impianti con recupero di energia concorga dispongano di opportune capacita di
re al raggiungimento degli obiettivi com-riciclaggio e recupero, e che le misure
plessivi di recupero; tale specificazioneadottate per raggiungere i target piu ele-
era ritenuta indispensabile alla luce dell@ati siano tali da non generare distorsioni
Sentenza della Corte di Giustizia nsul mercato interno e/o ostacolo all’'os-
458/00 che, invece, stabiliva che la terservanza delle disposizioni della direttiva
modistruzione di rifiuti urbani in impian- da parte di altri Stati membri.
ti con recupero energetico non era da irl-e deroghe dovranno, comunque, essere
tendersi come operazione di recuperoonfermate dalla Commissione, in co-
bensi di smaltimento. operazione con gli altri Stati membri, a
Riguardo al recupero energetico, la direteondizione che non costituiscano una re-
tiva prevede la possibilita, per gli Statistrizione al commercio tra i diversi Paesi
membri, di incoraggiare il recupero del-dell’'Unione.
I'energia rispetto al riciclaggio dei mate-Al piu tardi, entro il 31 dicembre 2007, il
riali laddove esso risultera preferibile sotParlamento ed il Consiglio, deliberando a
to il profilo ambientale o in considerazio-maggioranza qualificata e su proposta
ne del rapporto costi benefici. Tale recueella Commissione, fisseranno gli obiet-
pero potra essere realizzato tenendo cotivi per la terza fase dal 2009 al 2014.
to di un margine sufficiente tra gli obiet-La direttiva pone, anche, I'accento sulla
tivi nazionali di riciclaggio e recupero. necessita di incoraggiare, attraverso spe-
La nuova direttiva precisa, inoltre, chegifici interventi da parte degli Stati mem-




bri, 'uso dei materiali ottenuti da « sviluppo diindicatori in grado di scono, ad esempio, imballaggi:
rifiuti di imballaggio riciclati, per  rendere la prevenzione piu semscatole per dolci e film di ricoper-

la fabbricazione di imballaggi e plice ed efficace tura di custodie di CD; non sono,
altri prodotti. In particolare, si do- « specifici piani di prevenzione invece, imballaggi: bustine da te,
vranno sviluppare condizioni di dei rifiuti di imballaggio rivestimenti di cera nei formaggi,

mercato favorevoli all’utilizzo dei  misure per incoraggiare il riuso budelli per salumi, cassette porta
materiali riciclati ed eliminare gli  degli imballaggi attrezzi.

ostacoli di carattere normativo ches implementazione del principio Il secondo criterio stabilisce che
attualmente ne impediscono 'uso. delle responsabilita del produt-un articolo o un elemento usa e
La Commissione europea dovra, tore, inclusi gli aspetti finanziari getta progettati e destinati ad esse-
non appena possibile, e, comun= misure per ridurre ulteriormente re riempiti nel punto vendita, sono
gue, non piu tardi del 30 giugno i metalli pesanti negli imballag- da considerarsi imballaggi a con-
2005, presentare un rapporto al gi e, se possibile, eliminarli dizione che svolgano le funzioni
Parlamento ed al Consiglio Euro- completamente entro il 2010. diimballaggio. L'allegato 1 consi-
peo riguardo allimplementazione L'altra novita importante introdot- dera, pertanto, imballaggi sac-
delle disposizioni contenute nellata dalla direttiva 2004/12/CE é chetti e borse di carta e plastica,
direttiva e fornire, inoltre, infor- una piu precisa definizione dellapiatti e tazze usa e getta, sacchetti
mazioni sul funzionamento del nozione di “imballaggio” che do- per panini e fogli di alluminio.
mercato interno. vrebbe facilitare I'applicazione Non sono, invece, imballaggi le
Viene, inoltre, confermato il ri- delle nuove disposizioni e garanti-posate usa e getta.
chiamo ai due obiettivi gia presen-re la necessaria armonizzaziondl terzo criterio chiarisce, infine,
ti nella direttiva 94/62/CE, la pre- tra i diversi Paesi del’Unione.  che sono considerati parte inte-
venzione e riduzione dell’impatto A tal fine, vengono introdotti tre grante dell'imballaggio i suoi
ambientale degli imballaggi e deinuovi commi al punto 1 dell’arti- componenti e gli accessori in esso
rifiuti di imballaggio e I'armoniz- colo 3 riportanti una serie di crite- integrati, fissati o attaccati che
zazione delle misure adottate, a li+i per l'individuazione degli im- svolgono funzioni di imballaggio,
vello nazionale, al fine di evitare ballaggi, basati chiaramente sullaa meno che, tali elementi accesso-
linsorgere di ostacoli agli scambifunzione svolta dagli stessi; nel-ri non siano parte integrante del
e distorsioni nella concorrenza. I'allegato 1 viene, invece, sempli- prodotto e siano destinati ad esse-
Il tema degli imballaggi riguarda, cemente riportato un elenco di ar+e consumati o eliminati insieme
infatti, due rami di attivita dell’'U- ticoli classificati come “imballag- al prodotto stesso. In base a tale
nione Europea: 'ambiente da un la-gi” o “non imballaggi” in base ai ultimo criterio sono da considerar-
to, la libera circolazione delle mer-criteri individuati. si come imballaggi le etichette fis-
ci nel mercato interno dall’altro. Il primo criterio chiarisce che de- sate direttamente o attaccate al
I Rapporto della Commissione ve essere considerato imballaggioprodotto; sono, invece, parti di im-
dovra, in particolare, trattare i se-l'articolo che soddisfi pienamente ballaggio le graffette, le etichette
guenti temi: la definizione di imballaggio sen- adesive incollate su un altro arti-
» valutazione dell’efficacia dello za pregiudizio per altre funzioni colo di imballaggio, lo spazzolino

sviluppo dei requisiti richiesti che potrebbe svolgere; non rapdel mascara ed altri.

per gli imballaggi presentano, comunque, un imbal-
» misure addizionali di prevenzio- laggio gli articoli che sono parte

ne finalizzate a ridurre I'impatto integrante di un prodotto e sono3.2 LE FONTI DEI DATI

ambientale degli imballaggi destinati ad essere consumati 0

senza comprometterne le fun-smaltiti insieme al prodotto stessolLa principale fonte dei dati & rap-

zioni essenziali Applicando tale criterio, si defini- presentata dalla comunicazione

Tabella 3.1 - Obiettivi di recupero e riciclaggio ai sensi della Direttiva 2004/12/CE

- minimo 50% * - minimo 60% *

- massimo 65% - nessuna soglia massima

- nel loro complesso: minimo 55%; massimo 80%;
- per ogni materiale:

-~ . - minimo 60% per il vetro;
- nel loro complesso: minimo 25%, massimo 45%; P

. ) o . - minimo 60% per carta e cartone;
- per ogni materiale: minimo il 15% in peso. o ) .
- minimo 50% per i metalli;

- minimo 22,5% per la plastica;
- minimo 15% per il legno

recupero

riciclaggio dei materiali di imballaggio

* Percentuali in peso
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annuale che I'ltalia presenta alla Comil CONAI, tra gli altri compiti, ha la fun-
missione europea. Tale comunicazionegione di addebitare a produttori e utiliz-
dal 2003, deve essere predisposta seatori gli oneri di raccolta differenziata,
guendo i format previsti dalla Decisionerecupero e riciclaggio dei rifiuti di imbal-
2005/270/CE, che abroga la Decisionéaggi conferiti al servizio pubblico trami-
97/138/CE. In particolare, le tabelle ri-te I'applicazione del cosiddetto contribu-
portano le seguenti informazioni: to ambientale al momento della “prima
1) le quantita di rifiuti imballaggio pro- cessione” dell'imballaggio dal produttore
dotti in uno Stato membro e recuperaall’utilizzatore. Il contributo, calcolato in
ti 0 inceneriti presso impianti di ince- base al tipo e al peso del materiale, oltre
nerimento dei rifiuti con recupero dia costituire la base del sistema di finan-
energia all'interno o all'esterno dello ziamento rappresenta anche la spinta piu
Stato membro; forte alle dinamiche di prevenzione ri-
2) le quantita di rifiuti imballaggio invia- chieste dalla normativa.
ti in altri Stati membri o esportati al di Al fine di garantire I'attuazione delle cor-
fuori della Comunita per fini di recu- responsabilitd gestionali tra produttori,
pero o incenerimento dei rifiuti con re-utilizzatori e pubblica amministrazione
cupero di energia; ed incentivare e sviluppare la raccolta
3) le quantita di rifiuti imballaggio pro- differenziata dei rifiuti di imballaggio nei
dotti in altri Stati membri o importati comuni italiani, I'articolo 41 del D.Lgs
da Paesi terzi e inviati allo Stato mem22/97 prevede che il CONAI stipuli un
bro per fini di recupero o incenerimen-Accordo di programma con 'ANCI. I
to dei rifiuti con recupero di energia . primo accordo é stato stipulato nel luglio
La stesura del documento viene curatdel 1999 sulla base del principio della re-
dal’APAT e dal’ONR con il contributo sponsabilita condivisa tra tutti gli attori
dei soggetti coinvolti nel ciclo di gestio- coinvolti nel sistema (Consorzi, Comuni,
ne degli imballaggi e dei rifiuti di imbal- cittadini, imprese) ed aveva una durata di
laggio. 5 anni (31 dicembre 2003). L'Accordo
Il documento finale viene, successivaQuadro definiva, in particolare, i corri-
mente, trasmesso al Ministero dell’Am-spettivi per kg che dovevano essere rico-
biente e della Tutela del Territorio pernosciuti ai Comuni o, attraverso di essi, ai
l'invio ufficiale alla Commissione Euro- gestori dei servizi di raccolta.
pea. Il primo Accordo Quadro ANCI-CONAI
Il sistema italiano, basato sui Consorziha costituito un elemento di fondamentale
ha consentito, rispetto agli altri Paesi delimportanza per I'awvio, in Italia, della rac-
I’'Unione europea, di giungere ad un buorcolta differenziata finalizzata al recupero.
controllo di tutte le fasi del ciclo di vita e La scadenza dell’Accordo Quadro sigla-
di gestione degli imballaggi e dei rifiuti di to nel 1999, inizialmente programmata al
imballaggio. 31 dicembre 2003, & stata successiva-
La validazione dei dati avviene mediantanente prorogata di un anno, al fine di
il confronto di diversi flussi di informa- consentire alle parti la negoziazione del
zione quali: studi di settore, dichiarazioninuovo Accordo.
MUD (sezione imballaggi), elaborazioneNonostante il 2004 sia stato, quindi, un
dei dati sulla raccolta differenziata, traperiodo di transizione, in realta & conti-
smessi, tramite la compilazione di apponuata la stipula delle convenzioni, con-
siti questionari predisposti dal’Agenziasentendo agli Enti Locali di poter orga-
stessa, da Soggetti pubblici e privati, cemizzare la raccolta differenziata.
simenti puntuali degli impianti e contri- II 14 dicembre 2004, ANCI e CONAI
buto ambientale CONAI. hanno sottoscritto il nuovo Accordo di
Programma Quadro per la raccolta e il re-
cupero dei rifiuti di imballaggi, valido fi-
3.3 ILSISTEMA DI GESTIONE no al 31 dicembre 2008.
E stata ripresa la struttura del precedente
L'art. 41 del D.Lgs 22/97 individua nel Accordo, confermandone i principi ispi-
CONAI I'organismo delegato a garantireratori:
il raggiungimento degli obiettivi di recu- « il ritiro, da parte del sistema consortile,
pero e riciclaggio dei rifiuti di imballag-  di tutti i rifiuti di imballaggio conferiti
gio e a garantire il necessario raccordo traal servizio pubblico, oltre il raggiungi-
I'attivita di raccolta differenziata effet- mento dei limiti previsti dalla nuova
tuata dalle Pubbliche Amministrazioni e Direttiva Europea. E, inoltre, ricono-
gli operatori economici coinvolti nel si- sciuta ai Comuni la possibilita, laddove
stema di gestione degli imballaggi e dei risulti funzionale ed economica la rac-
rifiuti di imballaggi. colta congiunta di rifiuti di imballaggi




con le frazioni merceologiche vere e monitorare I'applicazione In tabella 3.2 viene riportato il nu-
similari, di conferire al sistema sul territorio dell’accordo stesso,mero delle convenzioni stipulate
anche tali frazioni. Su questeal fine di aumentarne l'efficacia a al 31 dicembre 2004.
guantita, tuttavia, CONAI non livello locale. Si prevede, inoltre, L'incremento delle convenzioni
corrisponde alcun valore, ma in-una maggiore attivita di comuni- stipulate ha avuto un trend costan-
tervengono direttamente le im-cazione per la sensibilizzazione ée nel corso degli anni 2000 —
prese del riciclo; l'informazione dei cittadini. 2004, con un rallentamento negli
* un aumento dei corrispettivi, con-Tra gli elementi di continuita del ultimi anni dovuto all’alta coper-
centrandoli in maniera significa- nuovo Accordo, vi € il riconosci- tura dei comuni interessati, soprat-
tiva sulle fasce di qualita superio-mento dell'incenerimento come tutto per alcuni materiali.
ri in modo da indirizzare le rac- recupero di energia e della pro-Analogo fenomeno si evidenzia
colte in convenzione verso stan-duzione di CDR come recuperoper quel che concerne i Comuni
dard di elevata efficacia rispettodei materiali. Tuttavia, rimane serviti. Infatti, il coinvolgimento

alle potenzialita del riciclo; sempre prioritario I'avvio dei ri- degli enti locali nella stipula delle
e durata di cinque anni, coinci- fiuti di imballaggio ai circuiti di convenzioni ha raggiunto livelli
dente con gli obiettivi della nuo- riciclaggio. significativi per quasi tutti i con-

va direttiva europea (2008) in Al fine di avviare I'intero sistema sorzi di filiera.
modo da dare ai soggetti interes€ necessario sviluppare le conventa figura 3.1, che mostra la distri-
sati il tempo necessario per af-zioni con i Comuni che, a causa dibuzione per macro area geografica
frontare investimenti a lungo una serie di difficolta legate ai di- dei consorziati al 31/12/2004, evi-
termine. versi fattori, quali soprattutto le denzia che le regioni del Centro e
Nel nuovo Accordo &, inoltre, pre- oscillazioni nei prezzi di mercato, del Sud hanno raggiunto, e in al-
vista la costituzione, accanto alnon ricoprono ancora tuttii comu-cuni casi superato, i livelli medi
Comitato di verifica, anche di un ni che attualmente effettuano ilnazionali per quel che concerne la
Comitato paritetico di coordina- servizio di raccolta differenziata stipula delle convenzioni.
mento con il compito di promuo- dei rifiuti di imballaggio.
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Tabella 3.2. - Convenzioni stipulate (al 31 dicembre 2004)

Acciaio 449 38.815.240 67% 4.228 52%
Alluminio 480 40.886.163 72% 4.460 55%
Carta 640 47.252.434 83% 5.603 69%
Legno 218 25.317.805 44% 2.719 34%
Plastica 1.173 54.840.693 95% 6.858 84%
Vetro 223 29.200.000 50% 3.498 43%
Fonte: CONAI

Figura 3.1 - Distribuzione percentuale dei consorziati CONAI al 31 dicembre 2004
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Fonte: elaborazione APAT su dati CONAI
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3.4 PRODUZIONE DI IMBALLAGGI E carta, nel 2004, si conferma la frazione
DI RIFIUTI DI IMBALLAGGIO maggiormente commercializzata con cir-
ca il 37% del mercato interno, seguita dal
La produzione di imballaggi, nel 2002legno che copre una quota di mercato su-
(Tabella 3.3) e stata di poco superiore periore al 22%, dal vetro (18%) e dalla
15 milioni di tonnellate, e nel 2003 é ri-plastica (17,3%) (Figure 3.3 e 3.4).
masta pressoché costante. Riguardo hlandamento dellimmesso al consumo
2004, il dato della produzione risulta dis-mostra una crescita complessiva di circa
ponibile solo per tre frazioni (carta, allu-700.000 tonnellate nel periodo 2000 -
minio e legno), non consentendo un’ana2004 che, in termini percentuali, si tra-
lisi del dato complessivo. duce in un aumento pari al 6% circa (Ta-
L'immesso al consumo sul mercato nabella 3.4, Figura 3.2). Il tasso di crescita
zionale ha, invece, abbondantemente stra il 2002 e il 2003 (2,2%) e tra il 2003
perato il valore di 11 milioni di tonnella- e il 2004 (2,1%), rimane pressoché co-
te fino a sfiorare i 12 milioni nel 2004 stante.

(Tabella 3.4). Il dato del'immesso al con-Con riferimento all'anno 2004 si puo ri-
sumo € ricavato dalla produzione deglievare una crescita dell'immesso al con-
imballaggi vuoti sommato alle importa-sumo, rispetto al 2003, di tutte le frazioni
zioni di imballaggi, al netto delle esporta-merceologiche.

zioni. Si assume, infatti, che la produziol'acciaio si caratterizza per un aumento,
ne annuale di rifiuti di imballaggio sia nell’'ultimo biennio, del 3,1%, I'allumi-
equivalente allimmesso al consumo dnio dell’l,5%, la carta del 3%, il legno
imballaggi dello stesso periodo. dello 0,6%, la plastica del 2,7%, il vetro
Per quanto riguarda le singole filiere, ladell'1,6%.

Tabella 3.3 - Produzione di imballaggi (1.000*tonnellate), in Italia - anni 2000-2004

Acciaio 848 866 865 870 n.d.
Alluminio Sl 81 82 87 151
Carta 5.060 4.826 5.054 4.914 4.471
Legno 2.630 2.666 2.746 2.718 2.272
Plastica 2.950 3.030 3.080 3.140 n.d.
Vetro 3246 3.313 3.330 3.449 n.d.
Totale 14.791 14.782 ISHIST 15.178

Fonte: CONAI e Consorzi di filiera

Tabella 3.4 - Immesso al consumo di imballaggi (1.000*tonnellate), anni 2000 - 2004

Acciaio 600 568 565 577 595
Alluminio 59 59 60 66 67
Carta 4.167 4.160 4.218 4.208 4.333
Legno 2.479 2.532 2.603 2.663 2.680
Plastica 1.900 1.950 1.951 2.000 2.054
Vetro 1.963 1.993 1.970 2.107 2.141
Totale 11.168 11.262 11.367 11.621 11.870

Fonte: CONAI e Consorzi di filiera



Figura 3.2 - Immesso al consumo totale (1.000*t), anni 2000-2004
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Fonte: elaborazione APAT su dati CONAI e Consozi di Filiera

Figura 3.3 - Immesso al consumo per frazione merceologica (1.000*t), anni 2000-2004
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Fonte: elaborazione APAT su dati CONAI e Consozi di Filiera
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Figura 3.4 - Distribuzione percentuale dellimmesso al consumo di imballaggi, anni 2000-2004
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3.5 ILRECUPERO DEI RIFIUTI DI Il 41% circa del totale recuperato nell’an-
IMBALLAGGIO no 2003 e rappresentato dai rifiuti di im-

ballaggi cellulosici (Figura 3.5); tale quo-
La quantita totale di rifiuti di imballaggio ta sale a circa il 42,1% nel 2004. Aumen-
avviata a recupero, secondo le stime fota anche la percentuale relativa agli im-
nite dal CONAI, ammonta a circa 6,7 mi-ballaggi in plastica, mentre diminuiscono
lioni di tonnellate nel 2003 e a 7,4 milio-le percentuali di imballaggi in alluminio,
ni di tonnellate nel 2004 confermando ilacciaio, legno e vetro avviate a recupero.
trend positivo gia fatto registrare negliLa quota che maggiormente incide sul re-
anni precedenti (Tabella 3.5). Il recupera@upero totale & quella relativa al riciclag-
dei rifiuti di imballaggio provenienti da gio che, per alcune frazioni, quali acciaio
superfici pubbliche, nel 2004, copre quae vetro, rappresenta l'unica forma di re-
si la meta del totale (48,9%) confermaneupero; tuttavia, il peso del riciclaggio,
do quanto sia rilevante il contributo for-che nel 2003 raggiungeva il 73% circa del
nito dai circuiti di raccolta indipendenti totale recuperato, nel 2004 scende a circa
dal sistema pubblico (Tabella 3.6). In teril 71% del totale recuperato. Complessi-
mini assoluti, la crescita maggiore si revamente, la quantita di rifiuti avviati a ri-
gistra per la carta i cui quantitativi avvia-ciclaggio proveniente da superfici pub-
ti a recupero, nel 2004, risultano superiobliche (Figura 3.6) & quasi raddoppiata tra
ri di 351.000 tonnellate (+12,6%) rispet-il 2000 (1.429 tonnellate) ed il 2004
to a quelli del 2003, seguono plastica €2.576 tonnellate). Il vetro copre, nel
vetro con aumenti, rispettivamente, dR004, circa il 44,3% del totale avviato a
142.000 tonnellate e 81.000 tonnellate. riciclaggio da superficie pubblica; anche
Varilevato che, nella quota recuperata san termini assoluti questa frazione é quel-
no inclusi anche i quantitativi avviati a ri-la che ha fatto registrare maggiori incre-
ciclo all'estero. Per la carta, tali quantitaimenti nell’'ultimo biennio (+ 81.000 ton-
tiviammontano a circa 107.000 tonnellanellate) trattandosi di un materiale essen-
te nel 2003 e 189.000 tonnellate nel 2004ialmente destinato al consumo delle fa-
Nel caso della plastica si ha, invece, unmiglie, quindi, raccolto quasi totalmente
guota esportata pari a circa 18.000 tordai servizi comunali; segue poi la carta
nellate nel 2004 e pari a circa 3.600 toneon il 36% circa.

nellate nel 2003. La carta ed il legno sono, invece, le frazio-




Tabella 3.5 - Quantita di rifiuti di imballaggio riciclati e recuperati provenienti da superfici pubbliche e private (1.000*tomellate)

Acciaio 310 321 324 0 0 0 310 321 324
Alluminio 26 28 31 5 7 9 31 35 39
Carta 2.369 2.432 2.703 120 341 421 2.489 2.773 3.124
Legno 1.554 1.543 1.600 23 0 33 1.577 1.543 1.633
Plastica 449 480 510 418 482 594 867 962 1.104
Vetro 1.037 1.122 1.203 0 0 0 1.037 1.122 1.203
Totale 5.745 5.926 6.371 566 830 1.057 6.311 6.756 7.427

Fonte: CONAI e Consorzi di filiera — Elaborazione APAT

Tabella 3.6 - Quantita di rifiuti di imballaggio riciclati e recuperati provenienti da superfici pubbliche (1.000*tonnellate)

Acciaio 117 120 120 0 0 0 117 120 120
Alluminio 26 28 31 5 7 9 31 35! 39
Carta 671 778 931 120 341 421 791 1.119 1.352
Legno 75 105 130 23 0 33 98 105 163
Plastica 165 189 221 418 482 594 583 671 815
Vetro 977 1.062 1.143 0 0 0 977 1.062 1.143
Totale 2.031 2.282 2.576 566 830 1.057 2.597 3.112 3.632

Fonte: CONAI e Consorzi di filiera

Figura 3.5 - Distribuzione percentuale del recupero dei rifiuti di imballaggio, anni 2000-2004
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Fonte: elaborazione APAT su dati CONAI e Consozi di Filiera
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Figura 3.6 - Rifiuti di imballaggio da superfici pubbliche e private avviati a riciclaggio (1.000*t), anni 2000-2004
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Fonte: elaborazione APAT su dati CONAI e Consozi di Filiera
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ni che incidono maggiormente sul rici-prattutto per la frazione metallica (il dato
claggio da superfici private, coprendo ri+tisulta nella maggior parte dei casi aggre-
spettivamente una quota pari al 46,7% (1,dato, comprendendo I'alluminio, l'ac-
milioni di tonnellate su 3,8 milioni di ton- ciaio ed altri metalli avviati a recupero).
nellate di rifiuti di imballaggio complessi- Tale impostazione non rende possibile
vamente avviati a riciclaggio da superficiverificare la corrispondenza dei valori at-
private nel 2004) ed al 38,7% (1,5 milionitribuiti dal Consorzio alla raccolta di im-
di tonnellate) del totale; il legno viene av-ballaggi in acciaio su superfici pubbliche.
viato a riciclaggio quasi totalmente da suVa, inoltre, rilevato che in diversi casi,
perficie privata (1,5 milioni di tonnellate non & possibile disaggregare il dato rela-
su 6,4 milioni di tonnellate avviate a rici-tivo agli imballaggi metallici da quello
claggio da superficie pubblica e privata). relativo agli ingombranti raccolti in ma-
La verifica dei dati sul riciclaggio dei ri- niera differenziata e avviati a recupero.
fiuti di imballaggio forniti dai Consorzi, Per gli imballaggi cellulosici, invece, as-
in particolare, per quanto riguarda quellsumendo che una quota pari a circa il
provenienti da superfici pubbliche, non30% della raccolta differenziata di rifiuti
puo prescindere da un confronto deglili carta e cartone, effettuata su superfici
stessi con le informazioni ricavate daipubbliche, sia costituita da rifiuti di im-
censimenti annuali sulla raccolta diffe-ballaggio cellulosici, si ricava un dato di
renziata condotti sul territorio dall’APAT. riciclaggio coerente con quello fornito da
Tale confronto, se appare pit immediat€€ OMIECO.

per alcune frazioni, quali plastica e vetro|l dato relativo alla raccolta differenziata
risulta di piu difficile attuazione per le al- della plastica, censito da APAT, per il
tre ed in particolare, per I'acciaio e I'allu-2004, € pari a circa 335.500 tonnellate al
minio. quale va, pero, applicato uno scarto del
Nel caso dell’acciaio, il Consorzio inseri-15% che permette di ottenere un quanti-
sce nei quantitativi derivanti dalla raccol4tativo di plastica riciclata da superfici
ta differenziata le scatolette, le bomboletpubbliche pari a 285.175 tonnellate; il da-
te aerosol, i tappi corona, le capsule edto valutato da COREPLA si attesta su cir-
secchielli. Lattuale sistema di raccoltaca 64.000 mila tonnellate in meno.

dei dati non consente, in molti contestil dato censito da APAT relativo alla rac-
territoriali, di pervenire ad una differen-colta differenziata del vetro per il 2004, &
Ziazione merceologica di dettaglio, sodi circa 980.200 tonnellate; applicando




una riduzione pari a circa il 6% dilaggi provenienti da commercio einserite nei singoli piani consortili.
scarti, si ottengono 921.000 ton-industria. I1 56,2% dei quantitativi comples-
nellate circa di vetro riciclato da | dati relativi al recupero energeti- sivamente avviati a recupero ener-
superfici pubbliche. La differenza co (Figura 3.7), che riguardano le-getico, nel 2004, é costituito dalla
rispetto al dato COREVE potreb-gno, alluminio, carta e plastica, siplastica, sebbene anche la carta
be dipendere dal fatto che il Con-riferiscono alle quantita cui viene faccia registrare un consistente in-
sorzio potrebbe aver incluso nelriconosciuto il corrispettivo eco- cremento tra il 2003 e il 2004 di
calcolo il riciclaggio degli imbal- nomico ANCI/CONAI o che sono circa 80.000 tonnellate.

Figura 3.7 - Rifiuti di imballaggio avviati a recupero energetico (1.000*t), anni 2000-2004
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Fonte: elaborazione APAT su dati CONAI e Consozi di Filiera

Figura 3.8 - Percentuali di recupero e riciclaggio dei rifiuti di imballaggio, anni 2000-2004
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Fonte: elaborazione APAT su dati CONAI e Consozi di Filiera
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Nel 2004, il recupero complessivo € statdali dati non sono stati messi a disposi-
pari al 62,6% dellimmesso al consumozione dell’Agenzia, nonostante la costitu-
superando I'obiettivo fissato dalla nuovazione del Tavolo di concertazione APAT -
normativa, mentre il riciclo, attestato intor-Consorzi per la validazione degli stessi;
no al 53,7%, € ancora al di sotto dell'obietf Agenzia, tuttavia, sta cercando autono-
tivo fissato al 55% (Figura 3.8). mamente di completare il quadro delle in-
L'effetto combinato delle attivita di pre- formazioni.

venzione e del crescente ricorso al recu-

pero dei rifiuti di imballaggio ha determi- Acciaio

nato, dal 2000 al 2004, secondo i dati fort'immesso al consumo di imballaggi in
niti dal CONAI, una considerevole ridu- acciaio & pari a 577.000 tonnellate nel
zione dei quantitativi avviati allo smalti- 2003 e a 595.000 tonnellate nel 2004 con
mento, che ha fatto registrare un calo swn aumento del 3,1% (Tabella 3.7).
periore ai 2,2 milioni di tonnellate Dei quantitativi immessi al consumo nel
(-33,2% circa) (Figura 3.9). Va, tuttavia,2004, si stima che il 40% circa sia costi-
osservato come lo smaltimento copra artuito da contenitori open top, il 18% da
cora circa il 37% dell'immesso al consu-contenitori general line e da imballaggi in
mo ed ulteriori sforzi saranno, pertantoacciaio di vario genere, ed il 15% da fusti
necessari affinché siano conseguiti glin acciaio; la restante quota del 9% é rap-
obiettivi fissati dalla nuova Direttiva im- presentata da capsule, tappi corona e
ballaggi. bombole di aerosol.

In conclusione, va rilevato che, allo statd.a quantita totale di imballaggi, prove-
attuale, 'APAT non e ancora in grado dinienti da raccolta differenziata da super-
validare le informazioni fornite da CO-fici pubbliche, avviati a recupero, nel
NAI e dai Consorzi di filiera sul riciclag- 2004, in base ai dati forniti dal Consorzio
gio e recupero dei rifiuti di imballaggi. Nazionale Acciaio, € pari a 120.000 ton-
Per effettuare tale validazione sarebbeellate, con una crescita consistente ri-
infatti, necessario conoscere il flusso despetto al 2000, anno in cui sono state rac-
rifiuti che in uscita dalle piattaforme di colte in maniera differenziata 41.000 ton-
trattamento, vengono avviati ai processnellate di rifiuti di imballaggio in acciaio.
di recupero in impianti produttivi. Dei quantitativi complessivamente avvia-

Figura 3.9 - Recupero totale e smaltimento dei rifiuti di imballaggio (1.000*t), anni 2000-2004
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Fonte: elaborazione APAT su dati CONAI e Consozi di Filiera



Tabella 3.7 - Immesso al consumo e riciclaggio di imballaggi in acciaio suddivisi per canale di provenienza pubblico e privatoF0*t)

Immesso al consumo di imballaggi in acciaio 600 568 565 577 595
Imballaggi da superfici pubbliche 41 82 117 120 120
Imballaggi da superfici private 112 177 193 201 204
Totale riciclaggio 153 259 310 321 324
% riciclaggio 25,50% 45,60% 54,90% 55,60% 54,45%

Fonte: Consorzio Nazionale Acciaio

ti a riciclaggio, nel 2004 (324.000 Consorzio Nazionale Acciaio, ag-scarti di selezione, ammontano a

tonnellate), una quota pari a circagiornato al 2004. circa 30.600 tonnellate, con un in-
102.700 tonnellate (32% del totale cremento, rispetto al 2003,
riciclato) proviene da flussi certifi- Alluminio dell'8% (Tabella 3.10). Dall’ana-

cati extra Consorzio presso acl'immesso al consumo di imbal- lisi del quinquennio si osserva co-
ciaierie, impianti di frantumazione laggi in alluminio, nel 2004, si at- me la quota recuperata sia piu che
e dal riciclo di reggette ed accessotesta intorno alle 67.000 tonnella-raddoppiata.

ri di imballaggio. Complessiva- te con una crescita percentuale ddla quantita di rifiuti di imballag-
mente, nel 2004, il tasso di rici- 3,2% rispetto al 2003. gio in alluminio avviata a recupe-
claggio si attesta intorno al 54,4%,Gli imballaggi in alluminio sono ro energetico negli impianti di in-
facendo registrare una variazionempiegati, per oltre il 90% (Tabel- cenerimento per rifiuti urbani e
percentuale del 111% nel quin-la 3.9), nel settore alimentare ed, imegli impianti di combustione di
guennio considerato (Figura 3.10) particolar modo, nella produzionefrazione secca e CDR risulta pari a
In tabella 3.8 si riporta la riparti- di lattine per bevande e di scatole8.500 tonnellate nel 2004, facendo
zione, per Regione, delle piatta-vaschette e tubetti per alimenti. registrare rispetto al 2003, una
forme di raccolta e degli impianti Le quantita di rifiuti di imballag- crescita percentuale del 70%.

di trattamento degli imb